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CONTEXTUL PROIECTULUI

Subiectul fake news este extrem de important pentru Roménia. Scepticismul fatd de
vaccinarea anti-COVID-19 este foarte probabil alimentat de dezinformarile promovate prin social
media. Avem deci nevoie de o dezbatere largd pe tema fake news, dar pentru ca aceasta sa produca
cu adevirat efecte, discutiile trebuie si fie bazate pe cele mai bune dovezi din literatura stiintifica.

In plan international, literatura abundd in rezultate ale unor studii observationale sau
experimentale. Ca definitie de lucru a fake news am preluat-o pe cea propusd de Bronstein,
Pennycook, Bear, Rand, Cannon (2018): ,fabricated news stories that are presented as being from
legitimate sources and promoted on social media to deceive the public for ideological or financial
gain”!

Presupunand c3 decidentul public romén ar dori si ia decizii bazate-pe-dovezi se pune
problema identificrii celor mai robuste informatii stiintifice care ar putea si sustind un astfel de
demers. In ultimele patru-cinci decenii marea cercetare din domeniul Psihologiei se produce in
SUA, cu preponderentd in marile universitdti americane. Susceptibilitatea la fake news, ca temd
de cercetare, nu face nici ea exceptie. Fie cd discutim despre abordiri observationale sau
experimentale, de reguld, subiectii cercetdrii sunt studenti ai acestor universitati. Acest fapt ridica
o mare problemi de validitate externd a rezultatelor acestor cercetdri. Rezultatele obtinute de la
studenti albi proveniti din familii cu un statut socio-economic ridicat s-ar putea si nu coincidd cu
cele care ar putea apdrea dacd ar fi studiati, de pildd, membri ai fortelor armate americane?.
Generalizarea citre Intreaga populatie americand pare a fi §i mai problematicd, cu atit mai putin
verosimild fiind cea cdtre populatia Roméniei, sau, mai extrem, a Afganistanului. Anterior am
pledat pentru abordarea bazati pe dovezi a fake news, dar iaté cd s-ar putea ca rezultatele obfinute
in cultura americani si nu fie neapérat aplicabile si in tara noastra.

In plus, in literatura stiintificd din zona socio-umand tot mai multe discipline par a se

confrunta cu o problema de validitate internd. In ultimii ani este in derulare o adevératd crizd a

! Bronstein, M., Pennycook, G. Bear, A., Rand, D. G., & Cannon, T. (2018). Belief in Fake News is Associated with
Delusionality, Dogmatism, Religious Fundamentalism, and Reduced Analytic Thinking. Journal of Applied Research
in Memory and Cognition.

2 Problema poate fi §i mai mare atunci cnd subiectii sunt recrutati de pe diverese platforme de teleworking, fiind
plititi in medie cu 1-2$ pentru completarea unui chestionar (e.g., Amazon Mechanical Turk). Calitatea rdspunsurilor
primite nu poate si nu fie indoielnicd in acest caz.




replicabilititii care afecteazd in principal domenii precum Psihologia sau Economia. Tot mai multi
autori devin constienti de faptul ci rezultatele cercetirii depind in mod decisiv de instrumentarul
statistic de prelucrare a datelor ales precum si de alte optiuni metodologice implicite . Avem chiar
$i 0 sintagmd care eticheteazi foarte bine problema »practici de cercetare interpretabile” . Urmare
a acestor practici se pare ci foarte putine dintre rezultatele robuste ale Psihologiei rezistd la o
examinare mai atent3.

O ultimd problemd este aceea potrivit cdreia cele mai multe studii se concentreazs pe
domeniul politic, probabil urmare a problemei influentei fake news in alegerile din SUA din anul
2016. Odati cu izbucnirea pandemiei de COVID-19 au proliferat si studiile centrate pe domeniul
medical. Nu existd insd o masi critici de studii care si abordeze domeniul securitatii si apararii.
Cunoscute fiind actiunile Rusiei, dar si eforturile NATO 1n acest sens, se pune problema daci
interventiile bazate-pe-dovezi din acest domeniu se pot fundamenta pe reperele din literatura

dedicatd altor domenii (e.g., politic, medical) sau au nevoie de o abordare specifica.

OBECTIVELE CERCETARII

1. Replicarea in Romania a unor rezultate considerate a fi robuste in literatura internationald
dedicatd combaterii fake news;

2. Identificarea unor predictori nestudiati in literatura internationald 1n legituri cu
problematica fake news.

3. Evaluarea utilitatii reperelor studiate pentru gestionarea problematicii fake news in

domeniul securitatii si apararii.

STUDIUL STIRE REALA SAU FAKE?

> PARTICIPANTI

In perioada 14.04.2021 ~ 28.11.2021 am administrat un chestionar online realizat in
Google Forms si am obtinut date valide de la un numir de 622 de respondenti. Fiind o cercetare
exploratorie, esantionul este unul de convenientd, fiind alcituit din respondenti din Romaénia,

Bulgaria, Slovacia, Polonia, Spania, Ucraina, Franta, conform Tabelului 1.




Figura 1: Distributia procentuald a
respondentilor pe térile de provenienta

Tabelul 1: Distributia pe tari a respondentilor
Frequency | Percent | Valid Percent Cumulative
Percent
ROMANIA 229 36.8 36.8 36.8
BULGARIA 110 17.7 17.7 54.5
POLAND 110 17.7 17.7 722
SLOVAKIA 148 23.8 23.8 96.0
Valid
SPAIN 21 3.4 3.4 994
FRANCE 2 3 .3 99.7
UKRAINE 2 3 .3 100.0
Total 622 100.0 100.0
COUNTRY
- > EIROIMAMIA

ElBULGARIA

E1POLAMD

BsLovAKIA

CIsPAIN

EIFRANCE

EJUKRARE

Generalizarea citre Intreaga populatie a tirilor participante este problematicd, studiul

neavand un astfel de obiectiv.




» CALITATEA DATELOR

fn cadrul chestionarului administrat am implementat trei masuri prin care ne-am asigurat o
calitate cat mai bund a rdspunsurilor: 1. Am oferit varianta primirii unui Raport complet cu
rezultatele obtinute de respondenti (Itemul 1); 2. Am introdus 2 itemi de testare a atentiei (Itemii
67 1 95); 3. Chestionarul a fost tradus din limba engleza in limbile bulgar3, polonezi, slovaci, si

spaniold de cétre vorbitori nativi ai acestor limbi.
» MASURATORI

Participantii au completat un chestionar online utilizind telefonul mobil in modul
Landscape sau orice altd variantd avutd la indeménd (Desktop, Laptop, Tabletd etc.). Nu a exstat
o limitd de timp, iar participantilor li s-a solicitat s& nu consulte nicio sursa sursi de informatii.

Chestionarul a cuprins urmatoarele categorii de itemi:

- 15 titluri de stiri dovedite a fi false (Belief FN) de cel putin un site de factchecking
(snopes.com, politifact.com, factcheck.org. etc.) si 15 titluri de stiri reale (Belief_RN) preluate
de pe site-uri de incredere (e.g., janedefence.com, nato.int etc.). Subiectilor li s-a solicitat si
evalueze plauzibilitatea titlurilor unor stiri (cat de mult se potrivesc cu realitatea?) utilizind o scala
de la 1 (Foarte probabil falsé) la 4 (Foarte probabil adevirati).>

- Scala sofisticirii epistemologice adaptatd la domeniul Securititii si Apiririi domeniul
(ESSD) — maésoard nivelul de cunoastere epistemologicd dintr-un domeniu pe dimensiunile
absolutism gi multiplicism*. Un exemplu de item este: Adevirul nu se schimba tn DSA.S

- Scala Actively Open-Minded Thinking (AOT)® — masoari diferentele in modul in care utilizim
dovezile (e.g., opiniile celorlalti, informatii care contrazic ceea ce credem), dar si predispozitia de
a cduta in mod activ alternative la ceea ce credem. Instrumentul contine 8 itemi de autoevaluare
pe o scald de la 1 (Total dezacord) la 6 (Total acord). Un exemplu de item este: Oamenii ar trebui

sd ia tot timpul n considerare §i dovezile care sunt impotriva a ceea ce cred.’

3 Ttemii 2-31.

4 A se vedea Peter J, Rosman T, Mayer AK, Leichner N, Krampen G. Assessing epistemic sophistication by
considering domain-specific absolute and multiplicistic beliefs separately. Br J Educ Psychol. 2016 Jun;86(2):204-
21. doi: 10.1111/bjep.12098. Epub 2015 Dec 11. PMID: 26659464,

5 Itemii 32-54.

8 A se vedea A. Svedholm-Hikkinen, M. Lindeman (2017). Actively open-minded thinking: development of a
shortened scale and disentangling attitudes towards knowledge and people. Thinking & Reasoning., 1-20.
10.1080/13546783.2017.1378723.

7 Ttemii 55-62.




- Scala Need for Cognition (NC)® — misoari aplecarea citre reflectie, citre cunoastere, plicerea
de a cunoaste. Instrumentul contine 6 itemi de autoevaluare pe o scald de la 1 (Total dezacord) la
5 (Total acord). Un exemplu de item este: Prefer problemele complexe in dauna celor simple.’

- Cognitive Reflection Test (CRT)'® - misoari predispozitia de a testa rdspunsurile rapide,
intuitive, dar care sunt posibil eronate. Scala contine 4 itemi, un exemplu fiind urmétorul: Daca
alergati intr-o cursd si depdsifi persoana de pe locul 2, pe ce loc vi aflati?!!

- Scala Dogmatism (DOG)'? — misoard certitudinea relativ stabild (rigidd) si nejustificatd.
Instrumentul contine 19 itemi de autoevaluare pe o scald de la 1 (Total dezacord) la 9 (Total acord).
Un exemplu de item este: Oricine cautd in mod onest gi autentic adevarul va sfdrsi prin a crede
ceea ce cred eu.”’

- Ttemi care vizeazi statutul socio-demografic al subiectilor (vérstd, nivelul studiilor, domeniul

studiilor, tara de origine).'*
» REZULTATE

Replicarea in Europa si in Romdnia a unor rezultate considerate a firobuste in literatura

internationald dedicati combaterii fake news

Ca reper de comparatie va fi folosit articolul lui Bronstein et.al. (2018)'® in care capacitatea

de a identifica stirile reale i false este corelati cu AOT, DOG si CRT'S,

8 A se vedea Lins de Holanda Coelho G, H. P. Hanel P, J. Wolf L. The Very Efficient Assessment of Need for Cognition:
Developing a Six-Item Version. Assessment. 2020;27(8):1870-1885. doi:10.1177/1073191118793208.

% Itemii 63-69.

10 A se vedea Frederick, S. (2005). Cognitive reflection and decision making. The Journal of Economic Perspectives,
19(4), 25-42.

" Ttemii 70-76

12 A se vedea B. Altemeyer, (2002). Dogmatic behavior among students: Testing a new measure of dogmatism. The
Journal of Social Psychology,142(6), 713-721.

13 Ttemii 77-97.

¥ Ttemii 98-101.

15 Bronstein, M., Pennycook, G. Bear, A., Rand, D. G., & Cannon, T. (2018). Beliefin Fake News is Associated with
Delusionality, Dogmatism, Religious Fundamentalism, and Reduced Analytic Thinking. Journal of Applied Research
in Memory and Cognition.

16 Bronstein et.al.(2018) testeazi si alti predictori precum Delusion-like ideation sau Religious Fundamentalism, dar
acegtia nu intrd in sfera preocupdrilor mai extinse ale autorului.




Prezint in continuare rezultatele (medii aritmetice, deviatii standard si coeficienti de

corelatie Spearman’s rho) obtinute de Bronstein et.al. (2018) in paralel cu rezultatele obsinute in

Studiul Stire reald sau fake? :

Tabelul 2: Statistici descriptive

Media aritmetica (deviatia standard) prezentate comparativ Studiul Bronstein et.al. (2018) / Studiul Stire reald sau

fake
Variabila Bronstein et.al. Bronstein et.al.
(2018) (2018) Stire reald sau fake?
Studiul 1 Studiul 2

Incredere in stirile false 1,79 (0.46) 1,85 (0,49) 1,94 (0,46)

Incredere in stirile adevirate 2,78 (0,47) 2,82 (0,46) 2,48 (0,38)
AOT 34,09 (7,18) 34,02 (7,51) 39,00 (5,81)

CRT 3,65 (2,11) 4,12 (2,03) 4,01 (1,80)
DOG 78,43 (27,12) 81,06 (26,45) 76,08 (21,21)

Tabelul 3: Coeficienti de corelatie Spearman prezentati comparativ Studiul Bronstein et.al. (2018) / Studiul Stire
reald sau fake
Variabila 2 3 4 5
Bronstein | Stire reald | Bronsicin | Stire reald | Bronstein | Stire reald | Bronstein | Stire reald
etal (20 8) | sau fake? et,al‘ (2018) | sau fake? etal, (2018) sau fake? etal. (2018), sau fake?
Studiul 1 Studiul 1 Studiul | - Studiut |
1. Tncredere In gtirile | 0,002%* 0286kxx | 02754 [ 02]5%%% | _0215%%* 005F | 0210%F | 03i0**>
false p=0040 | p<0:000 p<0,000 | p<0000 | p<O,000 | p=0:20+ p<0000 | p<0.000
2. Incredere in gtirile | 0,092""’5 0,096%* 0,134%* 0,092%* 9676 -0,101** -6;661
adevirate p0.040 p=0,003 p=001 p=0004 | p=0057 | p=0002 | p=0e57
3.AOT = =  0329%%* | 01o4%% | 0701%% | 0531
‘ p<0,000 p<0.000 p<0,000. | p<0,000
4, CRT 5 = . - -0,213%% | 0 [66***
. p<0.000 | p<0.000
5.D0G = - - -
*p<0,05
*¥n<0,01

*£%p<0,001




Din Tabelul 3 se observi cd predictori precum AOT §i DOG se replicd intr-o manierd destul

de apropiati de studiul de referintd in raport cu increderea in stirile false. De asemenea, AOT se

replicd si in ceea ce priveste increderea in stirile reale, in timp ce CRT nu se replicd In raport cu

increderea in stirile false sau reale. Totusi, CRT se replicd in raport cu AOT §i DOG. AOT si DOG

coreleazd negativ foarte puternic.

In ceea ce priveste datele aferente respondentilor romani Inregistram urmétoarele rezultate:

Tabelul 4: Statistici descriptive

fake — respondenti roméni

Media aritmetici (deviatia standard) prezentate comparativ Studiul Bronstein et.al. (2018) / Studiul Stire reald sau

Variabila Bronstein et.al. Bronstein et.al,
(2018) (2018) Stire reald sau fake?
Studiul 1 Studiul 2

Incredere 1n stirile false 1,79 (0.46) 1,85 (0,49) 1,79 (0,54)

Incredere in stirile adevirate 2,78 (0,47) 2,82 (0,46) 2,46 (0,40)
AOT 34,09 (7,18) 34,02 (7,51) 38,98 (5,79)

CRT 3,65 (2,11) 4,12 (2,03) 4,17 (1,91)
DOG 78,43 (27,12) 81,06 (26,45) 70,58 (20,84)

reald sau fake — respondenti roméni

Tabelul 5: Coeficienti de corelatie Spearman prezentati comparativ Studiul Bronstein et.al. (2018) / Studiul §tire

Variabila 2 3 5
_ Bronstein Stire rcali | DBronstein | Stire reald | Bronstein | Stire reald [ Bronsiein | Stire reald
ctal (2018) | saufake? | ctal (2018) | saufoke? | etal. (2018) | saufake? | etal (2018) | sau fake?

Studiul 1 Studiul 1 Studiul 1 Studiull
T TorcderoTngtirile | 0092 | 03785 | -0275%%* 0932 | 0215t 0,008 0210%%% | 0306%%*
false p0040 | pco000 | p<0,000 <0000 p<0,000 $=0.903 p<0000 | p<0.000
3. Tctederc n gtirile | 0,092%% "~ 0,006" 0129 0,002 o1z | 0,101 | 063
adevirate p=0,040 p=0,003 p=0,052 p=0,004 p=0425 | pooo2 | p0733
3 AOT = - 03207 | Oimz* | 001%%% | 05355
p<0,000 p=0009 | p<0,000 [ p<0000
4 CRT B - : 0213 | o140x




T ~ p<0000 | P04

5.DOG - —

Note:

*p<0,05

**p<0,01

**¥p<0,001

Am subliniat coeficientii de corelatie care s-au replicat si i-am tiiat cu o linie orizontald pe cei care nu s-au

replicat.

Din Tabelul 5 se observi ca pentru respondentii romani predictori precum AOT si DOG se
replicd intr-o manierd destul de apropiatd de studiul de referinti in raport cu increderea n stirile
false. De aceasti datd, AOT nu se replici §i in ceea ce priveste Increderea in stirile reale, in timp
ce CRT nu se replicd in raport cu increderea in stirile false sau reale. Totusi, CRT se replicd in

raport cu AOT.

Identificarea unor predictori nestudiati in literatura internationald in legdturd cu

problematica fake news

Tabelul 6: Coeficienti de corelatie Spearman pentru variabilele Belief TN, Belief RN, ESSD_Absolutism si
ESSD_Multiplicism
ESSD_Absolutis | ESSD_Multiplicis
m m
Correlation Coefficient 116" A51
BELIEF_FN Sig. (2-tailed) .004 000
N 622 622
Spearman's rho
Correlation Coefficient -.015 67"
BELIEF_RN Sig. (2-tailed) 710 .000
N 622 622

Din Tabelul 6 se observa cd ESSD_Multiplicism coreleazi pozitiv atit cu increderea in

stirile false cit si cu increderea in stirile reale la un prag de semnificatie suficient de mic pentru a

i




trece testul de semnificatie si In urma ajustarii datorate comparatiilor multiple. ESSD_Absolutism

coreleaza pozitiv cu increderea in stirile false dar nu si cu Increderea in stirile reale.

Tabelul 7: Coeficienti de corelatie Spearman pentru variabilele Belief FN, Belief RN, ESSD_Absolutism si
ESSD_Multiplicism — respondenti roméni

ESSD_Absolutis

ESSD_Multiplicis

m m
Correlation Coefficient .248" 204"
BELIEF_FN Sig. (2-tailed) .000 .002
N 229 229
Spearman's rho
Correlation Coefficient .083 .055
BELIEF_RN Sig. (2-tailed) .208 .410
N 229 229

In ceea ce priveste datele aferente respondentilor roméni se observd cid atit

ESSD_Absolutism cat si ESSD_Multiplicism coreleazd pozitiv la un nivel similar cu increderea

in gtirile false. Aceastd situatie poate fi explicata prin fidelitatea mai mare a scalei itemilor aferenti

increderii in stirile false.

Tabelul 8: Coeficienti de corelatie Spearman pentru variabilele Belief FN, NC
Belief RN si NC
Correlation Coefficient -.264"
BELIEF_FN Sig. (2-tailed) .000
N 622
Spearman's rho
Correlation Coefficient .045
BELIEF_RN Sig. (2-tailed) .264
N 622
Tabelul 9: Coeficienti de corelatie Spearman pentru variabilele Belief_FN, NC
Belief RN si NC— respondenti roméni
Correlation Cosfficient -.202"
BELIEF_FN |Sig. (2-tailed) .002
N 229
Spearman's rho
Correlation Coefficient -.001
BELIEF_RN [ Sig. (2-tailed) .990
N 229




Din Tabelele 8 si 9 se observa ca NC coreleazd negativ cu increderea in stirile false, atat la

nivelul intregului esantion, cét i la nivelul esantionului alcituit din respondenti roméni.

Evaluarea utilititii reperelor studiate pentru gestionarea problematicii fake news in

domeniul securitifii si apdrdrii

Tabelul 10: Valoarea explicativd a modelului de regresie rezultat
Model R R Square Adjusted R Std. Error of the
Square Estimate
1 .4082 .166 158 .42887
a. Predictors: (Constant), ESSD_Muiltiplicism, NC, ESSD_Absolutism,
CRT, AOT, DOG
Tabelul 11: Valoarea coeficientilor standardizati de regresie
Model Unstandardized Coefficients Standardized t Sig.
Coefficients
B Std. Error Beta
(Constant) 1.294 .264 4.898 .000
AOT -.003 .004 -.034 -748 455
NC -.017 .004 -156 -4.055 .000
1 DOG .006 .001 .257 5.609 .000
CRT -.001 .010 -.003 -.081 .936
ESSD_Absolutism .042 .029 .055 1.451 147
ESSD_Multiplicism 179 .029 .234 6.246 .000
a. Dependent Variable: BELIEF_FN

Introducénd intr-o ecuatie de regresie liniard toti predictorii studiati se observi ci modelul
explicd 15,8% din varianta variabile dependente (Tabelul 10), increderea in stirile false
(Belief FN). in cee ace priveste ci cei mai buni predictor ai vulnerabilitatii sunt NC, DOG si
ESSD_Multiplicism cu valori sensibil egale (Tabelul 11).

In cee ace priveste datele aferente respondentilor roméni se observd ci DOG si
ESSD_Multiplicism isi péstreazd valoarea predictivd, chiar §i in conditiile diminuirii puterii

statistice (Tabelul 12).




Tabelul 12: Valoarea coeficientilor standardizati de regresie — respondenti romani
Model Unstandardized Coefficients Standardized t Sig.
Coefficients
B Std. Error Beta
(Constant) .692 423 1.634 104
AOT -.001 .006 -.012 -.165 877
NC -.012 .008 -.101 -1.613 .108
1 DOG .005 .002 .245 3.214 .002
CRT .005 .015 .021 .346 .730
ESSD_Absolutism 124 .046 A72 2.694 .008
ESSD_Multiplicism .198 .045 271 4.412 .000
a. Dependent Variable: BELIEF_FN

Concluzii:

1. Replicarea teoreticd a unui studiu privind predictorii rezilientei / vulnerabilititii la fake news a
reliefat unele “performante remarcabile” pentru unii dintre predictor. AOT §i DOG s-au dovedit a
fi predictori robusti care au rezistat transferului in alt spatiu cultural (est-european) si in alt
domeniu (securitate si aparare).

2. CRT nu s-a dovedit a fi in schimb la fel de robust, generand rezultate care pun sub semnul
intrebarii utilitatea sa ca predictor In problema studiata.

3. ESSD pare a fi un predictor cel putin la fel de valoros precum DOG judecind dupd valorile
apropiate ale coeficientilor de corelatie standardizati obtinuti.

4. NC pare a fi de asemenea un factor eficient in identificarea vulnerabilititii la fake news avénd
in vedere §i avantajul dimensiunii sale reduse (6 itemi).

5. AOT nu a generat valori semnificative ale coeficientilor de regeresie standardizati, probabil
urmare a covariantei puternice cu DOG (-0,53 In datele noastre). Avand in vedere diferenta de
timp necesard completirii celor doud seturi de itemi (AOT — 8 itemi; DOG — 19 itemi), pare a fi o
solutie alternative viabild;

6. In marea lor majoritate coeficientii care s-au replicat au avut valori medii (in jurul valorii 0,2),
ceea ce confirma caracterul fructuos al acestui demers.

7. Valoarea explicativd a ecuatiei de regresie (15,8%) este una care oferd o perspectivd optimista

asupra eforturilor de a identifica cei mai buni predictori ai vulnerabilitatii / rezilientei la fake news.




8. Marea majoritate a scalelor utilizate méasoard competente generice, ceea ce poate asigurd o
eficientd crescutd a demersurilor de combatere a fake news in raport cu alternativa dobandirii unor
cunostinte specifice.

9. Criza replicabilitatii pare a fi zguduit din temelii discipline precum Psihologia. Rezultatele

prezentate aici par a aduce totusi §i o nota de optimism in aceasti problema.

Pasul urmitor va fi publicarea unui articol in jurnalul Journal of Applied Research in
Memory and Cognition, jurnalul cu un factor de impact de 3,83 in care au publicat si

Bronstein et.al.
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STIRE REALA SAU FAKE?

Prezentul chestionar a fost construit pentru a studia modul in care gdndesc oamenii atunci
cénd trebuie s discearnd dacé o stire este adevaratd sau falsa. in contextul importantei pe
care o are rizboiul hibrid in zilele noastre, vrem s identificdm cele mai eficiente mijloace de
a contracara “fake news”. In cele ce urmeaza veti parcurge un numér de stiri adevérate i
false. Provocarea este de a evalua corect cat mai multe dintre acestea si implicit de a obtine
un punctaj cat mai mare, fapt care va oferd o imagine privind rezilienta d-voastra la "fake
news'. ESTE FOARTE IMPORTANT SA VA APLECATI CU ATENTIE ASUPRA ITEMILOR SI SA
ACORDATI SUFICIENT TIMP PENTRU A ALEGE UN RASPUNS POTRIVIT.

De asemenea, sunteii rugat sa raspundeti la unele intrebari care ne ajutd sé intelegem mai
bine portretul d-voastra de “procesator de informatii”. Chestionarul este anonim, dar dacé
sunteti interesat(8), v puteti introduce adresa de e-mail in cdmpul de mai jos pentru a primi o
sinteza a rezultatelor obtinute de d-voastr, raportate la valorile esantionului de respondenti.

Daca utilizati un telefon mobil, vd rugédm s4 activati optiunea Auto-rotate si sé vizualizati
chestionarul in modul Landscape. Completarea chestionarului dureazé intre 20-30 de minute.

Conform cerintelor Regulamentul (UE) 2016/679 privind protectia persoanelor fizice in ceea
ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date
si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor) si ale
Legii nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietji private,
echipa de cercetare are obligatia de a administra in conditii de siguranta si numai pentru
scopurile specificate, datele pe care le veii furniza: date socio-demografice si raspunsuri
subiective la chestionare.

Prelucrérile statistice ale datelor furnizate se vor analiza la nivel de esantion si nu vor fi
prezentate individual in nicio publicatie stiintifica. Informatiile inregistrate vor fi utilizate doar
de catre membrii echipei de cercetare. Pe durata desfasurérii studiului, datele vor fi colectate
si stocate online pe platforma Google Drive. Aceastd platformé a intreprins actiunile necesare
pentru a se alinia cerinjelor Regulamentului (UE) 2016/679 privind protectia persoanelor fizice
n ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a
acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia
datelor)

k *Oblig‘atoriuk '

1. Adresa d-voastra de e-mail (daca doriti sa primiti o sinteza a rezultatelor d-voastra)

Stire V3 rugdm s nu consultati nicio sursa de informatii in alegerea raspunsurilor pe care le
T i considerati adecvate. Stirile pe care urmeaza sd le evaluati au fost vehiculate in media in
reala ' perioada 2016-2019.

sau g
fake? |




2.

Germania a donat vehicule blindate usoare in valoare de 2,2 milioane de euro catre

Muntenegru *

Marcati un singur oval.
3 4

1 2

Yy (O Sigur adevarats

™, 7
{

Sigur falsd (

Spania a inghetat vanzarea a 400 de bombe ghidate prin laser catre Arabia Saudita

3.
urmare a unor suspiciuni de utilizare a acestora in Yemen. *

Marcati un singur oval.
1 2 3 4
) Sigur adevarats

( ) () C

Sigur falsd (

La sfarsitul lunii aprilie, 2018, Israelul a lansat o bomb& nuclears asupra unei baze

iraniene din Siria. *

Marcati un singur oval,

1 2 3 4
0 () () () siguradevarata

Sigur falsg (

Cehia si Slovacia au anuntat planuri comune de achizitii de armament. *

Marcati un singur oval,

1 2 3 4
) () Sigur adevirats

Sigur falsg  ( -

pr—.




Sergei Shoigu, ministrul aparéarii al Rusiei, a declarat ca armata rusa "demonstreaza
deschiderea, prietenia si lipsa vreunui fel de agresiune impotriva tarilor straine”. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigurfalsa () ( ) () () sSiguradevarata

Hillary Clinton a declarat: "trebuie s distrugem Siria pentru Israel’. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigurfalsa () () () () siguradevaratd

o,
— AN

SUA au impus o noud runda de sanctiuni asupra Rusiei dupé otrdvirea lui Skripal in
Marea Britanie. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigurfalsd () ( ) () () Siguradevérata

S~

In telefonul liderului statului istamic capturat la inceputul lunii martie au fost gasite
numerele de contact ale fostului presedinte american Barack Obama si ale altor
lideri mondiali. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

sigurfalsa () (3 () () Siguradevérats




10.  Fostul Ministru al apararii din Israel a amenintat Pakistanul cu un atac nuclear, *

Marcati un singur oval.

1 2
Sigur falsd () ¢ ) Sigur adevarata

SUA au distrus mai mult de 90% din stocul de arme chimice i s-au angajat s&

11.
finalizeze procesul pana in 2023. *

Marcati un singur oval.

1 2

3 () sigur adevarats

Sigurfalsd (_ ) ) () ()

12, Pe pozitiile Fortelor Armate ale Ucrainei din Crimeea au sosit lunetisti americani. *

Marcati un singur oval,

1 2

") () sigur adevrats

Sigurfalsa () () (

13.  Crimeea, 2016: Grupul de ancheta, condus de Olanda, a ignorat datele radarelor
transmise de Rusia, in cazul prébusirii ,Boeing”-ului malaezian asupra Donbasuluil *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

) () () sigur adevarats

Sigur falsa

14, Bugetul Lituaniei pentru apérare in anul 2018 a fost de 6,4 % din PIB ! *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

) {7y () () siguradevarata

I

Sigurfalsd ( ) { »




15. O femeie musulmana a fost surprinsa plimbandu-se nestingherita printre victimele
actului terorist executat in Londra pe 22 martie! *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigurfalsa ( » () () Sigur adevérata

16. Dupé aderarea la UE, Suedia si Finlanda s-au prabusit din punct de vedere
economic! *

Marcati un singur oval.

Sigurfalsa () ( ) () Sigur adevérata

17. China a anulat discutiile pe teme militare cu SUA ca forma de protest impotriva
sanctiunilor impuse agentiei chineze de achizitii militare. *

Marcafi un singur oval.

sigurfalss () () () () Sigur adevarats

18. Zborul MH17 a fost doborat de o racheta ucrainiana: documentele de arhiva
declasificate sunt o dovada incontestabila a acestui fapt. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigur falsd () () () siguradevaratd




19.

20.

21.

22.

Intre 14 aprilie 2014 si 15 noiembrie 2017 conflictul din estul Ucrainei a ucis 10.303
de persoane, multe dintre ele civili. *

Marcati un singur oval.

Slgur falsa ’\x Slgur adevarata

Ministerul apararii al Marii Britanii a participat la Exercitiul ‘Information Warrior
2019', *

Marcati un singur oval,

Slgurfalsa O ( ) Srguradevarata

Orasul suedez Falkenberg este condus de i imigranti si existd numeroase persoane
care simpatizeaza cu ISIS in Trollhattan, O revolutie islamica a inceput in Suedia, *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Slgur falsa g }

In 2018, Letonia a cheltuit 2% din PIB cu apararea, in crestere cu 0,3% fata de 2017.

*

Marcali un singur oval.

1 2 3 4

Slgurfalsa () C O

.




23.

24,

25,

26.

Oficiul Inaltului Comisar ONU pentru Drepturile Omului (OHCHR): Ucraina este
singura responsabild pentru toate victimele razboiului din estul tarii! *

Marcati un singur oval.

( 3y (» () siguradevérata

Sigurfalsa (|

Presedintele Trump a incheiat summit-ul NATO din 2018 declarand ca a convins
membrii aliati s& cheltuiasca mai mult pentru armata. *

Marcati un singur oval.

sigurfalsa () () () () Siguradevarata

Militarii “Regimentului Azov” promit ,s& organizeze atacuri teroriste” in cazul in care
Olanda nu va aproba Acordul de asociere cu Ucraina. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigur fals§ (

{7y () siguradevirata

Pakistan ar putea detine pana la 250 de focoase nucleare pana in 2025. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigurfals () () () () Siguradevarats




27.

28.

29.

30.

Misiunea Speciala de Monitorizare (MSM) a OSCE a ajuns la concluzia ¢ tirurile de
artilerie trase asupra Donetkului, la 18 iulie, au fost lansate de pe teritoriul controlat
de Fortele Armate ale Ucrainei. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4
Sigur falsd () (_ ) () siguradevarata

Coreea de Nord s-a declarat dispusa sa dezafecteze permanent situl nuclear
Yongbyon. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigur falsd (

) Sigur adevarat

Incident armat serios intre Rusia si fortele NATO in apropierea coastei Letoniei. *

Marcati un singur oval.

Sigurfalsd () (. () () siguradevarata

Rusia a efectuat o serie de exercitii navale in Mediterana de Est cu scopul de a
limita abilitatea Israelului de a lovi tinte din Siria. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

Sigur falsd _ 3 () () sigur adevarata

e,




31. Franta si Vietnamul au semnat un acord de intensificare a cooperarii militare. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4

|

Sigurfalsd () () () () sSiguradevarata

. . i i i i cand v& ganditi la
Convingeri leaate Selectati rdspunsul care vi se potriveste atunci can

9 Q' de . | Domeniul Securitatii si Apararii (in continuare denumit DSA) ca
cunoasterea din Domeniul ~ DOMENIU DE STUDIU,

Securitatii si Apararii

32. Adevérul nu se schimbain DSA. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord (3 () () ( ) () Profundacord

33. Multe teorii din DSA au fost deja dovedite si nu vor fi infirmate prea curand. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () () () (_) (_) Profundacord

34. In DSA existd metode standard care sunt adecvate pentru studiul oricarei
probleme, *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5
Profund dezacord ¢ 3 ( ) () (3 ( ) Profundacord




35.

36.

37.

38.

Cu cat un cercetator are o reputatie mai buna in DSA, cu atat opera sa academica
este una mai buna. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () () () profundacord

In DSA mai multi cercetatori evalueaza in mod similar calitatea operei unui alt
cercetator. *

Marcati un singur oval.

Profund dezacord ()

{ ) Profund acord

Inceea ce priveste marile probleme ale DSA, opiniile tuturor cercet&torilor
converg. *

Marcafi un singur oval.

Profund dezacord (_ 3 (3 () () Profund acord

Exista intotdeauna un raspuns adevarat la intrebarile din DSA. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord (_ ) 3 (3 () () Profundacord

P

e




39.

40.

41.

42.

Daca cineva nu este in méasura sa aiba o pozitie fata de un subiect din DSA, nu este
suficient de bine informat. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () () (3 () (_) Profundacord

Dac3 doi cercetatori ai DSA au pareri contradictorii, una dintre acestea este
eronata. *

Marcati un singur oval.

Profund dezacord (3 () () () ( ) Profund acord

Dacé experienta mea intra in contradictoriu cu continutul unui Manual din DSA, ar
trebui sa-mi aliniez opinia la cea expusa in manual. *

Marcati un singur oval.

Profund dezacord (5 () () () () Profundacord

Pentru a-mi forma o opinie in DSA, cel mai bine este s& adopt opinia unui expert. *

Marcalti un singur oval.

Profunddezacord () ( » ( ) ( ) () Profundacord




43.  Dacd un continut din DSA pare a fi prea complicat, ar trebui sa caut o explicatie din
partea unui expert sau intr-un manual si s o adopt. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profunddezacord () (3 (3 ( ) () Profund acord

44, TnDSA, ceea ce este considerat a fi corect de catre cercetatori se modifica
permanent. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord (_ ) (— ) () () () Profundacord

45, In DSA, nicio teorie nu poate fi considerata ca dovedita pe termen lung; orice
poate fi infirmat in orice moment, *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5
Profunddezacord () ( ) ( ) ()

) Profund acord

46. Tn DSA, numai incertitudinea pare a fi certd. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord ) Profund acord

pr—

s




In DSA ceea ce este consideratd cunoastere valida astazi poate fi considerata

47.
depasitd maine. *
Marcati un singur oval.
1 2 3 4 5
Profunddezacord () (5 ( ) ( » () Profundacord
48. Criteriile de evaluare a calitatii stiintifice a unor lucrari sunt vagi in DSA pentru ¢ca

sunt intelese in moduri foarte diferite. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5
Profund dezacord () () () () ( ) Profundacord

49. In DSA cercetétori diferiti pot ajunge la evaluari foarte diferite ale lucrarilor
stiintifice. *
Marcatl un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () () () (_ ) ( ) Profundacord

50. Pentru a raspunde adecvat la intrebari din DSA, conceptele trebuie sa fie mereu

aplicate flexibil si combinate creativ. *
Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profunddezacord ( ) (3 () ( ) () Profundacord




51.

52.

53.

54.

In DSA cercetétorii au explicatii diferite, dar la fel de valide, chiar siin legatura cu
descoperiri bine intelese. *

Marcati un singur oval.

Profund dezacord () (_) () ( ) (_) Profundacord

Exista intotdeauna raspunsuri diferite la intrebérile din DSA si nu pot distinge cu
certitudine care dintre ele este mai bun. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () (

C ) () () Pprofund acord

Ceea ce este corect sau gresit in DSA poate fi decis in mod exclusiv prin gandirea
proprie. *

Marcafi un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord ()

) Profund acord

Pentru a-ti forma o opinie despre o problemé din DSA, cel mai bine este s& te
bazezi pe propria experients. *

Marcafi un singur oval.

1 2 3 4 5

Profund dezacord () () () (5 () Profund acord

Stilul V& rugdm sd rdspundeti la urmatorii itemi raportandu-va la modul in care ganditi d-

voastrd in general.

cognitiv




55. O persoana ar trebui s ia tot timpul in considerare si posibilitéti noi. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6

Dezacord total () () ()

~ ) () Acord total

56. Oamenii ar trebui sa ia tot timpul in considerare si dovezile care sunt impotriva a
ceeacecred. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6
Dezacordtotal () (") () (D () (_) Acordtotal

57. Este important s& perseverezi in ceea ce crezi, chiar dacé iti sunt prezentate dovezi
care te contrazic. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6

Dezacordtotal (_ ) (_J () () () () Acordtotal

58. Unele puncte de vedere sunt prea importante pentru a le abandona, indiferent de
cat de bine poate fi construit un caz impotriva lor. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6

Dezacordtotal ( ) (_» () (3 ( ) () Acordtotal




99.  Ar trebui sa nu ludm in considerare dovezile care intra in conflict cu convingerile
noastre bine intemeiate. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6
Dezacord total  { (0 CH D ) () Acordtotal

60. Ceea ce credem ar trebui tot timpul revizuit in urma aflarii unor informatii sau
dovezi noi. *

Marcati un singur oval,

1 2 3 4 5 6
Dezacordtotal () () ( 3y (3 () () Acordtotal

61.  Nimeni nu ma poate convinge s& abandonez un punct de vedere despre care stiu
cd e corect. *

Marcafi un singur oval.

Dezacord total () D ) Acord total

62. Cred ca loialitatea fata de propriile idealuri si principii este mai importanta decéat
"deschiderea mental". *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6

Dezacordtotal (3 () () () () () Acordtotal

s,




63. Prefer problemele complexe in dauna celor simple. *

Marcati un singur oval.

Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () () () () () Extrem de CARACTERISTIC pentru mine

64. imiplace s& am responsabilitatea gestionarii unei situatii care necesita multd
gandire. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5

Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () (3 () () () Extremde CARACTERISTIC pentru mine
65. Reflectia nu este tocmai ideea mea de distractie. *
Marcati un singur oval.
1 2 3 4 5
Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () () () () (_) Extremde CARACTERISTIC pentru mine
66. Prefer sa fac ceva care nu necesité atat de multd gandire in dauna unei activitati
care in mod sigur imi va testa abilitatile de gandire. *
Maicati un singur oval.
1 2 3 4 5
Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () () ( 3 () (__) Extrem de CARACTERISTIC pentrumine




67.  Adesea suntem nevoiti s& ne asigurdm c& respondentii sunt atenti la toate
intrebarile, de aceea am introdus aceasta intrebare de control la care nu trebuie s&
selectati niciun raspuns.

Marcati un singur oval.

Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () () () () (_) Extrem de CARACTERISTIC pentru mine

68. Chiar imi place o sarcina care presupune gasirea unei solutii noi la probleme. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 (
Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine (_ ) () () (_ ) () Extrem de CARACTERISTIC pentru mine

69. Prefer o sarcind importanta, care este dificils din punct de vedere intelectual, in
dauna uneia care este oarecum importanta, dar care nu necesits atata géndire. *

Marcafi un singur oval.

Extrem de NECARACTERISTIC pentrumine () () () ) Extrem de CARACTERISTIC pentru mine

70. O bata si o minge de baseball cost in total $1.10. Bata costa cu $1 mai mult decat
mingea. Cati centi costa mingea? (Raspuns numeric) *

P

71.  Daca sunt necesare 5 minute pentru ca 5 masini sa faca 5 gadgeturi, de cat timp ar
fi nevoie pentru ca 100 de masini sa faca 100 de gadgeturi? (Raspuns numeric) *

72.  Intr-unlac se afla un covor de nuferi care in fiecare zi isi dubleaza suprafata. Daca
dureaza 48 de zile pentru ca intregul lac sa se acopere de nuferi, in cat timp este
acoperita o jumatate de lac? (Raspuns numeric) *




73.

74.

75.

76.

77.

78.

Daca alergati intr-o cursa si depasiti persoana de pe locul 2, pe ce loc va aflati?
(Réspuns numeric) *

Un fermier a avut 15 oi si toate in afara de 8 au murit. Cate oi mai are fermierul?
(Raspuns numeric) *

Tatal lui Emily are trei fiice. Primele dou se numesc April (Aprilie) si May (Mai). Cum
se numeste cea de-a treia fiicad? *

Cati metri cubi de pamant sunt intr-o groapa de 3 m lungime, 3 mlatime si 3m
inaltime? (R&spuns numeric) *

Oricine cauta in mod onest si autentic adevarul va sfarsi prin a crede ceea ce cred
eu.*

Marcati un singur oval.

Dezacord total {

Sunt atat de multe lucruri pe care nu le-am descoperit incd, incat nimeni nu ar
trebui sa fie absolut sigur cé ceea ce crede este corect. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacord total { ) ¢

3 Acord total

Acord total



79.  Lucrurile in care cred sunt atat de adevérate, incat nu as putea sa ma indoiesc
niciodata de ele. *

Mareati un singur oval.

Dezacordtotal () () () () () () () () () Acordtotal

80. Niciodatad nu am gasit un sistem de credinte sau idei care s& explice totul intr-un
mod satisfacator. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () o O D O (7 Acordtotal

81.  Este cel mai bine sa fii deschis la toate posibilitatile si sa fii gata s iti reevaluezi
toate convingerile. *

Marcafi un singur oval.

Dezacordtotal () () { ) B (_ ) () Acord total

82.  Opiniile mele sunt corecte si vor trece testul timpului. *

Marcati un singur oval.

Dezacord total Co ¢y D (O () () Acordtotal

.

P




83. Flexibilitatea este o adevarata virtute a gandirii, din moment ce poti foarte bine sa
teinseli. *

Marcati un singur aval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () () () C 1 () 3 () () Acordtotal

84. Opiniile si credintele mele se potrivesc perfect pentru a da o imagine foarte claré a
lucrurilor. *

Marcati un singur oval.,

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Dezacordtotal (_) () () (O (O () () () () Acordtotal

85. Nu exista descoperiri sau fapte care ar putea s ma faca si ma rdzgandesc in
privinta celor mai importante lucruri din viata. *

Marcati un singur oval.

1T 2 3 4 5 6 7 8 9
Dezacordtotal () () () () ) C ) () () () Acordtotal

86. Sunt departe de a ajunge la concluzii finale In ceea ce priveste aspectele centrale
ale vietii. *

Marcafi un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () C ) () C 3 ) () () () Acordtotal




87. Persoana care este absolut sigura ca detine adevarul probabil nu-l va gasi
niciodata. *

Marcati un singur oval,

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () () () () () ) () () Acordiotal

88. Sunt absolut sigur cé ideile mele despre lucrurile fundamentale in viata sunt
corecte. *

Marcati un singur oval.

Dezacordtotal () ( 3y (3 (> () (v (O (3 () Acordtotal

89. Oamenii care se contrazic cu mine ar putea sa aiba dreptate. *

Marcatf un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () () () () () € () () Acordtotal

90. Sunt atat de sigur cd am dreptate in legaturd cu lucrurile importante din viata incat
nu exista nicio dovada care sa mé faca sd ma razgandesc. *

Marcafi un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

() C ) () Acordtotal

Dezacordtotal () ( )

L

p—




91.

92.

93.

94.

Daca esti deschis la minte asupra celor mai importante lucruri din viata vei ajunge
probabil la concluzii gresite. *

Marcati un singur oval.

1T 2 3 4 5 6 7 8 9
Dezacordtotal () ( ) () (3 () ) () () () Acordtotal

Peste 20 de ani, unele dintre ideile mele despre lucrurile importante din viata
probabil se vor schimba. *

Mareati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Dezacordtotal () O (O () (5 (0 () () () Acordtotal

Flexibilitatea in gandire este un altfel de nume pentru lipsa unor pareri ferme si
instabilitate in géndire. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9
pezacordtotal () (O () () () (0 () () () Acordtotal

Nimeni nu stie toate adevarurile esentiale asupra lucrurilor centrale din viata. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal ( 3 ( ) ( ) (3 () )y () Acord total




95. Este important ca respondentii s& fie atenti la toate intrebérile, de aceea am
introdus aceasta intrebare de control la care nu trebuie s selectati niciun raspuns

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal (_ ) () () )y (5 (O (O (7 () Acordtotal

96. Intr-o zi voi realiza probabil c& ideile mele din prezent despre MARILE probleme
sunt eronate. *

Marcati un singur oval.

Dezacord total ("

) () () Acordtotal

97.  Oamenii care se contrazic cu mine gresesc pur si simplu si adesea sunt si rai. *

Marcati un singur oval.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dezacordtotal () () () () () () () () () Acordiotal

Socio-demografice

98. Varsta in ani impliniti (rdspuns numeric) *

99. Nivelul studii absolvite *

Marcati un singur oval.

() Liceu

(D Licenta
(") Masterat
() Doctorat
() Postdoctorat

L~




T

100.  Studii in domeniul Securitatii si Apararii absolvite *

Marcati un singur oval.

ap)l

() DA-Licenta
() DA -Masterat
() DA- Doctorat

() DA-Postdoctorat

101. TARA DE ORIGINE *

Marcati un singur oval.

(__) ROMANIA
() BULGARIA

() POLONIA

() SLOVACIA
() GERMANIA

() SPANIA

CArele:

Acest coniinut nu este nici creat, nici aprobat de Google.

Formulare Google







