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PERSONALITATI ALE FILOSOFIEI DREPTULUI S| ISTORIEI
STIINTEI JURIDICE ROMANESTI

VESPASIAN V. PELLA
17 ianuarie 1987 — 24 august 1952

Vespasian Pella, nascut la 17 ianuarie 1987, Ramnicu — Sarat , a urmat cursurile
Facultatii de Drept din lasi, si a sustinut doctoratul in drept la Universitatea din Paris,
cu teza Des incapacités résultant des condamnations penales (1920).

Intreaga sa activitate multidimensionali-cercetare stiintificd, activitate practica,
spiritul creator si combativ, pasiunea recunoasterii si impunerii ideilor sale,
Vespasian Pella se inscrie printre valorosii juristi ai tarii, care s-a afirmat imediat
dupd Marea Unire, desavarsitd la 1 decembrie 19182,

Referindu-ne la contributia profesorului la dezvoltarea filosofiei dreptului si
istoriei stiintei juridice romanesti, redam lucrarea Viata si represiunea, publicata la
tipografia Curierul Judiciar, Bucuresti, 19242,

Privit din punct de vedere al ocrotirii vietii umane, scria autorul mentionat ca,
impotriva elementelor care prin activitatea lor ameninta existenta noastra fizica, acest
subiect ar putea fi marginit desigur, numai la expunerea teoriilor ce s-au format in
decursul veacurilor cu privire la represiunea, omorului, determinarii si inlesnirii
sinuciderii sau la parasirea acelor persoane care au nevoie de ajutor, cum ar fi de
exemplu, copiii, batranii, bolnavii si infirmii.

Privit din punct de vedere al limitelor ce s-au adus drepturilor indivizilor de a

dispune de propria lor viata, asa cum gasesc de cuviin{d, acest subiect ar presupune

! Mircea Dutu, Dreptul si juristii in Academia Romdnd (1866-2016), Ed. Academiei Romane,
Bucuresti, 2016, p. 138.
2 Lucrare sustinuti la Fundatiunea Universitard Carol I in ziua de 18 Martie 1924.



doar expunerea delicatei chestiuni a sinuciderii si a fundamentului filosofic pe care 1-
ar avea represiunea in asemenea Tmprejurari.

In sfarsit, prin unirea acestor doud notiuni, a notiunilor de viatd si de
represiune, s-ar putea face o expunere asupra dreptului pe care l-ar avea societatea de
a merge cu represiunea pana acolo, incat sa sacrifice viata umana, s-ar putea deci
readuce in discutie grava chestiune a pedepsei cu moarte.

In ce ma priveste, subliniez ¢ am cdutat sa cuprind un orizont cu mult mai
larg, un orizont in care, prin raport la notiunea de viata, represiunea apare in toata
intinderea si complexitatea manifestarilor sale. Tn acest sens, profesorul arata ca, n
afara de organismul fizic, care traieste dintr-un proces continu si natural de asimilate
si de desamilare necesar existentei sale, in afara de asa zisa viatd animala, nu este
nimeni a contesta, cd societatea, conceputd ca Un organism superior, are o viata
proprie si oarecum independenta, de existenta efemera a membrilor ce o compun.

Fara a admite in toata intinderea ei, acea doctrina biologica sociala, emisa de
Worms si Lilienfeld, trebuie totusi sa recunoastem, ca agregatele sociale, se nasc,
traiesc s1 mor dupa anume legi, uneori asemanatoare legilor, sub imperiul carora se
dezvolta fiinta umana.

Sub acest aspect, un ilustru sociolog italian Enrico Ferri, arata ca organismele
sociale ca si organismele animale, traiesc si se dezvolta printr-un proces identic de
asimilare si desasimilare®.

In afard insa de asimilarea si desasimilarea naturald ce se manifesteaza prin
numarul aproape constant de nasteri si de morti si pe care-l observam in fiecare an,
mai exista si un proces artificial de asimilare sau desasimilare sociala.

Asimilarea artificiala prin imigrari si colonizari, desasimilarea artificiala, fie
prin emigrarea muncitorilor liberi, fie prin internarea si transportarea elementelor
daundtoare in regiuni indepartate de metropola®. Asadar, precum natura biologica
elimind organismele debile sau defectuoase care nu pot rezista imprejurarilor

exterioare, tot asa societatea va trebui sa gaseasca un mijloc artificial de a-si apara

% Vintila Dongoroz, Drept penal, 1939, p. 63.
4 E. Ferri, Soc. Crim. trad. fr. p.385.



viata, fie eliminand elementele cu totul rebele legilor sale, fie recurgand la mijloace
de readaptare a acelor elemente ce sunt susceptibile de regenerare morala®.

Tn acest sens, Pella arati ca, oricine poate vedea acum cat de puternica este
legarura intre viaga si represiune. Asadar, represiunea apare ca un mijloc de asigurare
a vietii sociale®.

S-a spus ca origina ei se confundd cu origina omenirii. Nu e de altminteri
nimeni a nu recunoaste ca penalitatea a existat in cele mai arhaice si rudimentare
Organizatiuni sociale, ca ea exista si va exista ori care va fi gradul de civilizatie al
societdtilor de maine. De aici, se poate observa ca, Societatea nu poate trai de cat sub
scutul puternic al acestei constrangeri penale.

Ca se ne dam insd seama de importanta pe care 0 are represiunea in viata
sociald de azi, se impune lamurirea a trei chestiuni fundamentale’.

Prima ar fi referitoare la determinarea conditiilor naturale de existenta ale
organismului social, prin raport la ideia de represiune.

Determinand aceste conditiuni, va fi usor de gasit solutiunea celei de a doua
chestiuni, care ar fi stabilirea criteriului de distinctiune intre elementele folositoare
si elementele daunatoare intregei societati.

In sférsit, numai stabilind un asemenea criteriu, vom fi in masura de a gdsi
obiectivul represiunii moderne, si de a lamuri a treia chestiune fundamentala, care
este privitoare la formularea noilor principii pe care trebuie sa sprijinim aceasta
represiune asa ca sa poata raspunde importantei sale meniri de aparatoare a vietei
sociale — scrie autorl citat.

Ratiunea superioard a ori carei societafi, o gasim in insasi garantiile si
foloasele permanente ce aceastd colectivitate/societate ofera membrilor sai
componenti.

O mai buna aparare a vietii umane, dandu-se fiecarui individ in parte,
posibilitatea de dezvoltare prin recunoasterea unor anume drepturi naturale si in

sfarsit, asigurarea a participarei ori carui membru al colectivitatei la roadele ce se

® Garofalo, La criminologie, trad. fr. pag.229. Vintila Dongoroz, Drept penal, 1939, p. 60.
® Vintild Dongoroz, op.cit.p.5, 6..
"\/. V. Pella, Viata si represiunea, op.cit.p. 3.



obtin prin cooperarea §i solidaritatea sociala, iata cele mai de seama garantii pe care
societatea este datoare sa le ofere In mod permanent acelor ce o alcatuiesc.

Societatea neputand exista, si nefind in masura de a se dezvolta dacd nu
asigura viata si dezvoltare membrilor sai componenti, inseamna deci, cd prin
conditiunile esentiale de existentd ale organismului social, se intelege tocmai
asigurarea efectiva a garantiilor pe care le-am amintit.

Sub acest aspect, autorl se intreaba care va fi insa criteriul de distinctie Tntre
faptele ce contribuie la intarirea si dezvoltarea societatii si faptele daunatoare
organismului social?

In aceastd privinta, autorul rispunde astfel: fie cd am admite ficfiunea
contractului social, fie ca acest contract s-ar gasi la origina omenirii, precum sustinea
Rousseau, sau ca s-ar incheia in orice clipa de dezvoltare a acestei omeniri, precum
pretindea filosoful neocontractual Fouillée, fie in sfarsit ca am urma calea riguros
stiinfifica si am arata ca societatea a aparut odata cu omul, fiind absolut necesar vietii
si dezvoltarii fiintei umane. Cu toate acestea, remarcam ca autorul recunoaste ca,
aceasta societate n-ar putea exista in cazul cand fiecare individ Tn parte, s-ar face
vinovat de fapte care jignesc sentimentele elementare de mila si de cinste, sentimente
absolut necesare pentru realizarea solidaritatii si cooperirei sociale®.

Apoi, marele criminalist italian Garofalo, considera ca delict natural orice
fapta care ar veni in contrazicere cu aceste sentimente. Un asasinat, un omor, o lovire,
etc. 1atd fapte care jignesc sentimentul elementar al milei. O calomnie, o injurie, iata
fapte, care produc o nedreapta suferinta morala. In sfarsit, un furt, o escrocherie, un
abuz de incredere nu sunt decat actiuni, care vin Tn contrazicere cu sentimentul
elementar al cinstei sentiment care trebuie sa fie la baza raporturilor indivizilor ce
traiesc Tn societate®.

Fara asemenea sentimente, Nici nNU s-ar putea concepe viata in comun si de
aceea, societatea este datoare sa considere ca daunatoare si deci demne de represiune,

acele elemente ce nu se pot adapta cerintelor intregei colectivitati, prin faptul ca sunt

8 |dem, op.cit.p. 4.
% Garofalo, op.cit. p.45-56.



lipsite de sentimentele pe care aceasta societate le considera ca absolut indispensabile
existentei sale.

Daca represiunea in asemenea imprejurari, apare ca un imperativ categoric,
vom recunoaste totusi ca ea trebue exercitatd cu foarte multa prudenta, asa ca sa nu
produca efecte cu totul contrare scopului urmarit.

Referindu-se la fundamentul obiectiv si subiectiv al represiunii, arata ca,
societatea are desigur dreptul sa-si apere viata ei proprie insa aceastd aparare trebuie
facutd in cadrul unor anume legi care sa determine si sa clasifice mai dinainte
diferitele fapte daunatoare.

Omul nu poate fi lasat la arbitrariul acelor chemati a exercita represiunea si de
aceea, ca o reactiune impotriva abuzurilor, revolutiunea franceza a inscris in
Declaratia drepturilor omului, 1789, faimosul principiu ,,nulla poena sine lege”
principiu care poate fi considerat ca 0 dogma a dreptului penal modern®. De aici,
rezulta, ca in sarcina legiuitorului, ca tinand seama de criteriul de distinctiune pe care
[-am amintit, s prevada mai dinainte care anume fapte omenesti le considera ca
daunatoare, si sa stabileasca sanctiunile dupa gravitatea obiectiva a acestor fapte.

Pe urma, tot, in cadrul monografiei, autorul VVespasian Pella, se intreba, daca
prin represiune, suntem in masura de a apara viata sociala atunci cand avem in vedere
exclusiv fapta penald, fara a ne mai preocupa si de multiplele imprejurari de ordin
individual sau social, care au facut pe individ sd cadd in prapastia crimei ? La
aceasta intrebare, remarcam ca, profesorul a raspuns ca nu. Mai mult, ni se pare ca,
aceasta este si greseala legiuitorului francez de la 1810 care n codul penal, nu
imbratisa problema represiunii in toata intinderea si complexitatea ei. Acest legiuitor,
precum s-a spus, prin faptul cd a avut in vedere numai tipul unui criminal abstract,
,»n-a facut de altminteri decat sa urmeze conceptiunea teoreticienilor revolutiei dela
1789, care deasemenea creasera institutiunile politice ale Frantei, tot in jurul unui om
abstract”.

Totodata, constatam ca si scoala clasica, care considera crima ca o entitate

juridica, constituita prin raportul de contradictiune intre un text de lege si o anume

10'v. Dongoroz, op.cit.p. 83.



faptd omeneasca, care concepea criminalul numai prin prisma ratiunei pure fara a {ine
seama de realitatea vietei umane!?.

Era deci natural, ca juristii cufundati in comentarea codului penal si absorbiti
de rezolvirea controverselor juridice, la care dadeau loc textele pozitive ale acestui
cod, sa fie cu totul dezorientati in clipa cand scoala pozitivista a aratat cat de limitat
le era orizontul.

Era natural ca noile perspective deschise prin cercetarile stiintifice ce s-au
facut iIn domeniul criminologiei, sa zdruncine fundamentul clasic al represiunii si sa
indrepte dreptul penal pe alte cai.

Asa cum se observa, Viata sociald era slab aparatd, atunci cand nu se
cunosteau multiplele si variatele aspecte, sub care se infatiseaza criminalitatea, cand
acei ce pronuntau sanctiunile penale, precum s-a spus, nu erau in masura de a-si da
seama de nenumaratele nuante morale, care prin raport la constiinta aceluia ce a
savarsit actele penale, dau azi loc la atatea diferente ce influenteaza dreptul penal!

Daca dorim ca represiunea sa fie un mijloc efectiv de aparare a vietil sociale,
nu trebue sd ne marginim in a concepe infractiunea numai din punct de vedere
obiectiv, ci dinpotriva, trebuie sa patrundem pe cat cu putiinta in adancul sufletului
infractorilor, sa analizam starea lor psihologica si In urma acestei analize, sa fixam cu
oarecare aproximatiune gradul lor de responsabilitate!?.

Remarcam, de asemenea, ca autorul Pella distinge, pe drept cuvant intre
criminalitatea colectiva si criminalitatea individuala.

Dupa cum se stie, 0 crima poate fi savarsitd in imprejurari cu totul diferite. De
exemplu, ména care loveste adesea ori este pusa in miscare, prin simpla vointa a
autorului faptei criminale. Apoi, infractiunea poate fi nsa si rezultatul vointei
colective a multimei in mijlocul careia se gasea criminalul, sau a corpului, a castei ori
a altui agregat social, din care facea parte.

De aceia in urma cercetarilor, pe care Tarde, Gustave le Bon si Sighiele le-au

facut in domeniul psihologiei colective, s-a vazut ca exista o criminalitate colectiva

11 Prins, Causerie sur Jes doctrines nouvelles du dr. penal p. 6.
12/, V. Pella, Viata si represiunea, 0p.Cit.p. 5.



cu totul diferitd de criminalitate individuala.

Astfel foarte multe persoane, care luate fiecare in parte, raspund in totul
cerintelor morale ale organismului social, totusi In momentul cand se gasesc sub
imperiul psihologiei colective care apare Tn sanul acestor agregate speciale, savarsesc
adese ori fapte penale pe care in alte imprejurari, ar fi fost cu totul incapabile de a le
comite.

,,Senatori boni viri, senatus autem mala bestia” spune un vechi dicton, care
dovedeste de minune ca atunci cand mai multe persoane alcatuiesc in sanul societatei,
sau cand se gasesc reunite, apare o psihologie colectivd cu totul diferitd si
independentd de multiplele psihologii individuale ale membrilor ce compun
asemenea colective®,

Una e responsabilitatea aceluia care a savarsit infractiunea sub impulsiunea
propriilor sale porniri sufletesti si alta va fi responsabilitatea aceluia care, insufletit de
conceptiile dominante ale unui anume colectiv, va fi savarsit actul penal, cand se
gasea sub imperiul psihologiei colective, care a aparut in mijlocul acestui colectiv.

Privita din aceasta perspectivd, constatam ca, autorul ajunge la teza ca,
masurile de aparare a vietil sociale, trebuie sa fie de o natura cu totul diferita, cand
amenintarea nu vine dela un individ soliloc, ci de la un colectiv, fie ca acest colectiv
ar fi efemer, avand un caracter anorganic si eterogen, cum este in cazul multimilor
criminale, fie ca ar fi permanent, prezentind o perfectd omogenitate si unitate
organica cum ar fi n ipoteza castelor, sectelor, sindicatelor profesionale etc.

In fine, dar nu in ultimul rand, autorul distinge intre criminalitatea politica si
criminalitatea de drept comun. Atunci cand exercitam represiunea, trebuie sa vedem
sl natura mobilelor, care au determinat pe infractor sa incalce dispozitiunile legii
penale.

In afard de mobilele josnice, in afard de perversitatea criminalilor obisnuiti,
foarte multe infractiuni pot fi rezultatul unui inaltator spirit de abnegatie si sacrificiu
al acelora ce urmaresc satisfacerea intereselor colective si care prin faptele ce

savarsesc incearca sa inlature unele nedreptati sociale. Asemenea fapte, numite

BV, V. Pella, Viata si represiunea, 0p.Cit.p. 6.



infractiuni politice, nu au acea imoralitate permanenta si generald a infractiunilor de
drept comun.

Dupa parerea sa, imputabilitatea in asemenea imprejurari, variaza in raport cu
conceptiunile politice dominante, fie intr-o anume societate, fie ntr-o anume epoca.

Acel care astdzi este considerat ca un periculos criminal, maine poate fi
socotit ca un erou sau un martir.

Iata deci, ca atunci cand recurgem la represiune, spre a apara Viafa sociald,
trebuie sd facem si deosebirea fundamentald intre criminalitatea politica si
criminalitatea de drept comun.

Daca lasam insd la o parte aceste aspecte generale sub care se infatiseaza
criminalitatea, si daca mergem mai departe analizand crima din punct de vedere
subiectiv, din punct de vedere al personalitatei aceluia care a savarsit-0, ne vom da
seama ca ar fi o profunda gresala, daca ne-am margini sa aplicam, in toate cazurile,
pedeapsa in mod automat.

Societatea nu ar fi suficient aparata impotriva criminalitati, daca am recurge
pur si simplu la represiune, daca n-am cduta ca pe 1anga aceasta represiune sa folosim
si alte mijloace menite a asigura dezvoltarea organismului social in cat mai bune
conditi.

Observam, de asemenea cd autorul cerceteaza, in lucrarea mentionata, si
cauzele si legile naturale sub imperiul carora se manifesta si evolueaza
criminalitatea. Tn acest sens, autorul afirma ca, dacd un penalist din secolul al
XVIlI-lea s-ar destepta azi, ar ramane desigur uimit vazand cat de departe au ajuns
cercetarile stiintifice ce s-au facut in domeniul criminalitati, ar raimane uimit cand ar
constata ca infractiunea nu mai e consideratd ca o entitate juridica, ci ca rezultatul
vointei, facand pe individ sa devieze de la calea normala pe care orice membru al
societatii ar trebui sd o urmeze.

Astfel sunt imprejurari, cand viata umana se infatiseaza sub un aspect cu totul
deosebit si anormal, si cdnd in mod fatal prin manifestarile sale, constituie o serioasa
amenintare pentru viata sociala.

Precum s-a spus, crima poate fi socotitd uneori, ca un fenomen strans legat de



structura organica anormald a criminalului derivind in mod necesar din aceasta
structura, tot asa cum fiecare functiune depinde de organul care o indeplineste.

Criminalul in asemenea imprejurdri, nu este decdt un monstru precum
sustinea Tarde, un monstru care prezintd caractere de regresiune ce le gasim in
trecutul rasei sau al speciei.

El face parte din categoria acelor fiinte inferioare, care dupa teoriile
darviniene sunt supuse peirei, prezentand stigmati de degenerare anatomici si
morfologi.

Inspirdndu-se poate si de descrierile admirabile ale criminalilor, facute de
Dostoiewski in ,,Amintirile sale din casa mortilor, s-au gasit oameni de stiinta,
filosofi si juristi ilustri, ca Lombroso, Garofalo, Marro, Ottolenghi si chiar Enrico
Ferri, care sa mearga si mai departe, si sa sustina ca acesti criminali pot fi recunoscuti
si dupa anumite semne exterioare cu totul caractristice, cum ar fi de pilda: craniul mic
si asimetric, fruntea stramta, pomete proeminente, falci voluminoase, mers neregulat
etc.

Desi asemenea afirmatiuni sunt poate rezultatul unor generalizatiuni grabite,
avem totusi o dovada evidenta, ca manifestarile vietii animale si sufletesti la criminali
sunt cu totul anormale. Aceasta dovada ne-o da uneori complecta lor insensibilitate.

Criminalii indscuti nu au remuscari, ei nu sufera judecata interna a constiintei,
ei sunt creati pentru mediul amoral in care trdiesc, observandu-se chiar si o
insensibilitate fizica potrivit opiniei lui Guyau®*.

Nenumaratele cazuri de insensibilitate fizica relatate de dr. Benedict,obiceiul
tatuajului care se intdlneste atat de des la marii criminali, lipsa oricarei remuscari
dupa savarsirea faptelor cele mai ingrozitoare, dovedesc in conditiunile anormale sub
care se infitiseazd viata animali si sufleteascd a criminalilor. Tn acest sens, autorul
ajunge la concluzia cd criminalul este deci asemanator unui desradacinat, care in loc
de a se fi ndscut atunci cand omenirea era inca in leagdn, apare de abia azi, dupa

atatea milenii de dezvoltare a fiintei umane si de continua adapare la noile conditi de

%4 Guyau. L irreligion de I'avenir p. 356.
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viata sociald. Aceasta aparitie misterioasa nu este decat o Tntoarcere spre anumite
tipuri primitive ale aceleiasi rase, reintoarcere care se datoreaza unei oarte indepartate
inrauri ereditare, Indestul de cunoscuta sub numele de atavism.

In afard insi de criminalul indscut, a cdrui aparitie, se explica prin atavism, in
afara de acei indivizi care au o atractie morbida spre rau, mai exista insa si alti
criminali caracterizati prin lipsa acelui sentiment de repulsiune in fata faptelor
daunatoare societatii.

Cauza manifestarilor lor anormale, daca privim problema criminalitatei, tot
din punct de vedere al factorilor biologici, nu trebue cautatd in atavism, Ci in
ereditate.

Ereditatea psihologica pe care o cunoastem cu totii din paginile admirabile
scrise de Ibsen, de Zola sau de Dostoiewski, — in domeniul criminologiei a format
obiectul unor serioase cercetari dintre care ne marginim a mentiona studiile lui
Antonio Marro, Despine si Louise Robinovitsch. Aceste cercetari, pe care acei ce
exercitd represiunea, nu le pot nesocoti, au ajuns la concluzia ca multi din autorii
crimelor sau delictelor mai grave, s-au nascut din parinti criminali, alcoolici, ftisici,
scrofuloti, epileptici, sifilitici sau loviti de alienatie mintala.

Unii autori au sustinut de asemenea, ca in afara de atavism si ereditate, chiar
sexul ar putea fi considerat ca un factor biologic al criminalitatei.

Astfel s-a pretins ca numarul criminalilor e mai mare printre barbati, ca
barbatul ar avea mai multe tendinte Tnascute spre crima decat femeia. Cu toate ca
dupa unele date statistice criminalitatea la barbati este de 7 pana la 8 ori mai mare
decét criminalitatea la femei, trebuie totusi sa recunoastem ca aceasta disproportie nu
poate fi atribuita unor factori biologici ci unor imprejurari de ordin social.

Precum nu e constatat in chip stiintific, ca barbatul ar fi superior femeiei din
punct de vedere al insusirilor intelectuale tot asa nu se poate sustine ca barbatul ar
avea mai multe tendinte spre rau decat femeia.

Sunt unele infractiuni care se datoreaza in majoritatea cazurilor femeilor, cum
ar fi de pilda, pruncuciderile, parasirea copiilor, etc,, iar altele, in care numarul

femeilor se apropie de acela al barbatilor, cum ar fi omorurile pasionale etc.
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In ce priveste celelalte infractiuni, e foarte natural ca baratii si le execute mai
des, deoarece femeia, prin insasi situatia ce o are in societatea de azi, duce o viata mai
linistita, nefiind atdt de expusa luptei pentru traiu. Pe urma, si lipsa unor anumite
drepturi, punea femeia pana acum in neputintd de a abuza de aceste drepturi si de a
savarsi astfel fapte sanctionate penal.

O alta ideie originala a profesorului in aceasta materie ar fi ca in manifestarile
sale, criminalitatea, este insa completata si de anumigi factori fizici, cum ar fi de
pildi: clima si anotimpurile. In aceasta privinta, autorul arati ci, in tarile meridionale,
numarul omorurilor si al infractiunilor contra persoanelor, este cu mult mai mare
decat in tarile nordice, unde criminalitatea este reprezentata Iintr-o proportie
considerabila, prin infractiuni impotriva proprietatii.

Tot prin ajutorul statisticei, s-a dovedit legatura intre criminalitatea si
anotimpuri. Astfel s-a constatat ca dela inceputul lui Martie, numarul asasinatelor,
omorurilor, ranirilor intentionate si atentatelor la bunele moravuri sporeste mereu
pana in luna August, cand Incepe sd descreasca.

In acest context, s-ar putea afirma ci anotimpurile ar avea o oarecare
inraurire asupra starei psihologice si fisiologice a omului, influentdnd asupra

Pe langa aceste imprejurdri, atavice, ereditare sau fizice, autorul mentionat,
adauga, ca viata umana se infatiseaza uneori in conditii cu totusi anormale, trebuie
totugi sa aratam ca pericolul cel mai mare pentru viata sociala de azi, 1l constitue
criminalitatea ce se datoreaza insusi modului defectuos de organizare a acestei vieti
sociale. De aceea, considera gresita concluzia la care ajunge Lacassagne, care
sustinea cd societatea este un bulion de cultura al criminalitatii si ca infractorul ar fi
asemdndtor unui microb, care nu prezinta nici o importanta daca nu gaseste in mediul
inconjurator, bulionul care sa-1 facd sa fermenteze, — fara a admite deci aceasta parere
extrema care exclude cu totul factorii biologici si fizici ai criminalitdtei, vom
recunoaste totusi importanta covarsitoare pe care o au factorii sociali in cresterea
acestei criminalitati. A evidentiat dezorganizarea vietii de familie datorita nevoilor

industrialismului modern, care face pe barbati si pe femei sa lucreze toatd ziua in
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fabrici si ateliere, fara a mai putea supraveghea indeaproape copiii, parasirea morala a
acestor copii, n unele familii, unde tatal isi petrece timpul liber in afard de camin, iar
mama se gaseste impovorata de asa zisele ,,obligatiuni mondene”, pe care singura si
le impune, lipsa unei serioase supravegheri scolare, iatd numai cateva din cauzele mai
Importante, care contribuesc la cresterea ingrozitoare a numadrului minorilor
infractori, minori care-si incep cariera prin vagabondaj sau prostitutie, spre a se
cufunda apoi din ce in ce mai adanc in prapastia crimei.

Dar problema copiilor naturali, agravata mereu prin imoralitatea si frecventa
divorturilor, prin viata de celibatar, prin interzicerea cercetdrii paternitatii, prin
concubinaj si prin ingaduirea seductiei? Din acesti copii naturali care cresc in voia
soartel, se recruteaza criminalii de maine — sublinia acelasi autor.

Acelasi autor tragea concluzia ca, daca la aceste cauze speciale, care
agraveaza problema minorilor infractori, mai addugam si cauzele generale de ordin
social ale criminalitatii, cum ar fi de pilda: alcoolismul, prostitutia, imoralitatea
publica, care nestanjenitd se revarsa intr-0 literatura obscenda sau in spectacole
degradatoare, — dezechilibrul economic, rasturnarea valorilor, nedreapta repartifiune a
avutiilor care face ca luxul si desfraul unora sa contrasteze in mod jignitor cu mizeria
altora, — ne dam seama de gravele probleme la care trebuie sa ne gandim atunci cand
dorim sd asiguram dezvoltarea vietei sociale in cat mai bune conditiuni.

Valul mereu crescand al criminalitatii, impunea deci gasirea unor mijloace
practice de oprire a acestei criminalitati. Noile orizonturi deschise prin cercetarile
stiintifice in domeniul criminologiei, au avut de sigur o imbunatatire covarsitoare si
asupra mijloacelor ce se intrebuintau pentru apirarea vietei sociale. In acest sens,
amintim cd, in literatura de specialitate™ politica penald este definitd ca fiind
ansamblul de procedee susceptibile sa fie propuse legiuitorului sau care sunt efectiv
folosite de acesta la un moment dat, intr-o tara determinata, pentru combaterea
fenomenului infractional sau totalitatea masurilor si mijloacelor de prevenire si

combatere a fenomenului infractional, precum si a principiilor de elaborare si aplicare

15 C.Bulai, Manual de drept penal. Partea generald, 1997, p.17; Gheorghe Alecu, Corelatia
dintre ordinea constitutionala, politica penala si legea penala, RDP. nr. 3 din 2010, p. 41.
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a acestor mijloace si masuri, care exprima o anumita conceptie cu privire la acest
fenomen si urmiresc o anumiti finalitate®®.

In doctrina penald sunt unanim recunoscute ca principii fundamentale ale
politicii penale wumanismul, democratismult si legalitatea’’. Aceste principii sunt
totodatd principii fundamentale ale politicii generale a statului nostru, care isi gasesc
aplicare fireascd in domeniul politicii penale a carei elaborare are in mod necesar ca
punct de plecare aceste principii.

Corespunzator acestor principii, politica penala in Roméania este orientatd in
doud directii principale: prevenirea savarsirii de fapte penale si combaterea
manifestarilor antisociale cu caracter penal care s-au savarsit in realitate’®,

Atat actiunea preventiva, cat si reactiunea represiva, ca laturi ale politicii
penale, se realizeaza in cadrul si prin intermediul dreptului penal.

Tn teoria dreptului penal actual'®, se recunoaste, in genere, legii penale o functie
preventivi si o functie represivd. In ce priveste functia preventivi aceasta se
infatiseaza sub un dublu aspect: 0 functie de preventie generala si o functie de
preventie speciala®.

Prin functia de preventie generala se intelege influenta preventiva impotriva
comiterii infractiunilor pe care o are asupra membrilor societatii. Aceastd functie se
realizeaza prin aceea ca legea penala interzice, sub sanctiunea pedepsei, anumite acte
de conduita si ca, prin forta de constringere a statului, pedepsele stabilite de
instantele judecdtoresti vor fi aduse la indeplinire.

Functia de preventia speciala consta in influenta exercitata asupra infractorului

prin masurile de contra reactiune penald, de natura si-1 determine pe autor sa se

16 C.Bulai, Stiinta politicii penale, SCJ nr.1 din 1972, pp.71-78; C.Bulai, Despre fenomenul
criminalitatii si despre politica penald a statului. RRD, nr.5 din 1970, pp.50-60.

17" Vintilda Dongoroz, Sinteze asupra noului cod penal al Romaniei, in ,,Studii si cercetiri
juridice” 1/1969, p. 10 si urm. lon Oancea, Drept penal, partea generala, Bucuresti, Ed. Didactica
si Pedagogica, 1971, p. 26 si urm.

18 C.Bulai, Drept penal, vol. I, Partea introductiva, 1979, op.cit. p. 38.

19 Vintila Dongoroz, Principalele transformadri ale dreptului penal —in lumina conceptiei
marxist-leniniste, in ,,Studii juridice”, Ed. Academiei Romane, 1960, p. 399 si urm.; Sinteze asupra
noului Cod penal al Roméniei, op. cit., p. 9; Jean Pinatel, La prévention générale d’ordre pénal, In
Revue de sciences criminelle et de droit pénal comparé, nr. 3/1955, p. 554-561 si urm.

20 Vintila Dongoroz, Sinteza asupra noului Cod penal al Romaniei, in S.C.J., nr. 1/1969, pp.
4-35.
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abtind dela savarsirea a unei noi infractiuni.

In ce priveste functia represiva in doctrina penali?, se considerd ci, pedeapsa
constituie mijlocul principal pentru realizarea scopului legii penale. Legea penala este
de neconceput fard pedeapsa care, alaturi de infractiune si de raspunderea penala,
constituie institutiile fundamentale, fara de care nu poate exista un sistem de drept
penal, oricare ar fi acesta.

Politica criminald nu se poate Tnsd margini numai la preconizarea mijloacelor
preventive.

Pana cand aceste mijloace isi vor produce rezultatele, suprimand cauzele
criminalitatei, socictatea trebule sa recurga si la arma energica a represiunei. Fiind
vorba deci de un mijloc subiectiv, care se refera la fiinta umana, care loveste in acel
ce a turburat ordinea publica si linistea obsteasca prin faptele sale dela sine se
intelege ca alta va fi aceastd represiune in cazul cand admitem principiile
determinismului absolut si cu totul alta va fi penalitatea, cand ne-am mentine la
notiunea clasica a liberului arbitru.

Reprezentantii sistemelor pozitiviste, au susfinut cd infractiunea apare din
statistica si din examenul antropologic ca un fenomen natural, fiind rezultatul fatal al
naturei omului, sau al imprejurarilor in care traieste.

Viata umana din clipa nasterii si pand in momentul mortii nu e decat o
continud inlantuire de cauze si efecte.

In fata acestei teorii, si mai ales in domeniul filosofiei dreptului penal, s-a
manifestat insd o puternica reactiune din partea reprezentantilor sistemelor

spiritualiste.

2lVintila Dongoroz, Principalele transformdri ale dreptului penal al Romdniei in lumina
conceptiei marxist-leniniste, in ,,Studii juridice”, Ed. Academiei Romane, 1960, p. 419.
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Notiunea clasica a liberului arbitru, a fost aparata cu atata indarjire, incat
trebuie sa recunoastem ca legiuitorii contemporani, cum ar fi de pilda, acela al
Japoniei, sau autorii anteproiectelor cele mai noi, cu exceptia anteproiectului de cod
penal italian, s-au mentinut in genere tot la notiunea clasica a responsabilitatii si
libertatii morale.

Dupa credinta acestor noil reprezentanti ai conceptiunilor clasice, negarea
liberului arbitru, ar insemna revenirea la fatalismul antiebitatei.

Care ar fi astfel deosebirea intre concluziile scoalei pozitiviste italiene si ideia
generald care reiese din Oedip-rege, nemuritoarea tragedie a lui Sofocle, care
sintetizeaza in chip atat de stralucit conceptiunile fataliste ce stapaneau antichitatea.
Atunci cand auzim pe Jocast spunand lui Oedip urmatoarele cuvinte: ,,Nefericitule, tu
nu esti culpabil; culpabil este creerul tdu, care e rau conformat, culpabila este
societatea in care ai trdit”, nu avem oare impresiunea ca dupa mai bine de 2000 de ani
pozitivistii, sub alte forme si cu terminologii adoptate din dictionarul stiintei
moderne, nu fac decat sa readuca in domeniul filosofiei moderne o conceptie care a
stdpanit atitea veacuri antichitatea?

Viata sufleteasca la fiintele normale, nu poate sa presupuna decat deplina
stapanire asupra fiintei noastre fizice si morale.

Prin simtul moral, prin inteligenta, omul se ridica deasupra celorlalte fiinte
vietuitoare ce se gasesc sub robia instinctelor rudimentare, prin puterea constiintei, el
are deplina libertate de a-si conduce intreaga sa activitate, asa cum gaseste de
cuviintd. In opera sa atdt de cunoscutd Essai sur les donées immédiates de la
conscience, marele filosof Bergson se ridica cu energie impotriva tendintelor de a se
nega liberul arbitru. ,,Nous sommes libres, spunea Bergson, quand nos actes ¢émanent
de notre personalité entiere, quand ils I’expriment, quand ils ont avec elle cette
intéfinissable ressemblance qu’on trouve parfois entre I’oeuvre et ’artiste. La liberté
este un fait et parmis les faits que 1’on constate, il n’en est pas de plus clair”.

Fiecare individ are constiinta libertatei sale morale.

Precum s-a spus, exista 0 legatura indiscutabila intre faptele si eul nostru,

faptele nefiind in realitate decat o prelungire exterioara a acestui eu.
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Libertatea morald nu poate fi deci contestatd, ea nu e in realitate precum
sustinea cunoscutul filosof Binet, intr-un articol aparut in Revue philosophique, decét
puterea pe care o avem de a actiona in conformitate cu caracterul nostru.

Si in definitiv, daca din punct de vedere teoretic, s-ar putea discuta aceasta
chestiune, din punct de vedere practic, negarea liberului arbitru ar avea o nraurire
dezastruoasa asupra modului de exercitare a represiunei, ducand la negarea insasi a
fundamentului social al dreptului de a pedepsi.

Precum sustinea Franck, cea mai puternica personalitate a filosofiei dreptului
penal, daca omul nu ar fi raspunzator de fortele care lI-au dus pe drumul crimei, daca
nu ar fi stapan pe faptele sale, de sigur ca ar fi in drept si absurd ca sa- mai
pedepsim.

Si mai categoric e 1nsda, marele penalist Prins, fondatorul Uniunei
Internationale a Dreptului Penal.

wSans la liberté, spunea Prins, I’humanité n’a plus de signification morale;
elle se perd dans une sorte de vague inconcience, ou se confondent le bien et le mal,
le vice et la vertu, la peine et la recompense, ce qui about it ou pessimism et a
I’inertie.

Mai curios e Tnsa faptul, ca la aceleagi concluziuni pare a ajunge si cel mai
stralucit reprezentant al pozitivismului, la aceleasi concluziuni de rezemnare si
pesimism, pare a ajunge nsusi Auguste Comte, atunci cand spune:

,,Le sentiment profond des lois qui régissent les divers genres de phénomenes,
peut seul inspire rune véritable résignation, c’est-a-dire une disposition a supporter
avec constance et sans Espoir de compensation, des maux inévitables”. (Auguste
Comte, ,,La philosophie positive™).

Care este deci, folosul negam absolute a liberului arbitru. ,,Vor putea oamenii
sd mai reziste patimei, cand li se va spune ca aceste patimi sunt invincibile?” ,,Cei
din temnite vor mai avea oare speranta unei indreptari, cand vor fi convingi ca nu ei
sunt vinovati de faptele pe care le-au savarsit, ci au fost determinati de anumite
imprejurari mai presus de vointa si puterea lor de rezistenti ?”

Desigur ca din punct de vedere pur stiintific este cu neputiinta de a nega
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determinismul.

Toata expunerea pe care am facut-o, confirma in totul cd infractiunea nu e
rezultatul unui capriciu al individului, ci efectul constitutiunei sale fizice si moale
care a aparut si s-a format sub imperiul unor multipli factori, ca rasa, clima, atavism,
ereditate, mediu social, etc.

Cu toate acestea, atunci cand exercitam represiunea, trebuie sa finem seama
de realitatea sufletului omenesc si de complexul credintelor care ne stapanesc in toate
manifestarile activitatei noastre.

Chiar daca actul de vointa este produs in totdeauna de un anume factor, omul
are in orice caz constiinta actelor sale si a scopului care l-a determinat, si crede
adesea ori, precum sustinea Duguit, ca in deplind libertate si-a ales scopul pentru a

carui realizare isi concentreaza intreaga sa activitate?,

Concluzii

Pornind deja adevarul necontestat, ca exista o viata social independent si
deosebitd de viata trecatoare a membrilor ce alcatuiesc societatea, cred ca am aratat
marea importanta pe care o au politica penala in general si represiunea in special
pentru apararea acestei vieti sociale.

S-a mai putut constata cat de mare este pericolul criminalitatii si cat de
multiple s1 variate ii sunt cauzele.

S-a mai putut de asemenea vedea ca pe langa mijloacele de prevenire a
criminalitatii, societatea spre a-si asigura vieata ei proprie, trebuie sa recurga si la
arma energica a represiuneli.

Prin formele multiple si variate, sub care se Infatiseaza represiunea, ea devine,
fie un mijloc de selectiune artificiala, prin eliminarea infractorilor incorigibili, fie
un mijloc artificial de readaptare la mediul social, prin reformarea acelor delicventi
susceptibili de regenerare morala.

S-a putut observa ca prin represiune, conceputa ca un mijloc de reformare, de

readaptare la mediul social, ajungem la transformarea fortei negative a criminalului,

22 Duguit, L etat, le droit objectif et la loi positive, p.27.
18



intr-o energie pozitiva, care reunita la celelalte puteri individuale, sporeste vitalitatea
intregi societati.

Se cuvine a fi mentionate, totodata, ca din cauza acestei transformari de
energii, represiunea apare astazi nu numai ca o masura de aparare a societatii, dar ca
si un mijloc efectiv de intarire a vietei sociale.

In sfarsit, in lucrarea mentionata s-a insistat asupra ideii ci numai printr-o
energica represiune, exercitata dupa toate principiile moderne ale stiintei penale si
penitenciare, vom putea apara aceasta societate si vom contribui astfel la dezvoltarea

ei, dezvoltare care constituie suprema ratiune a vietei umane!
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