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l. Introducere. De ce Cantemir si Titulescu?

La o prima vedere, este dificil de gasit un numitor comun pentru cele doua
personalitati. Unul a trdit in secolul al XVIII-lea, la granita a doud imperii puternice, cautand
permanent calea de supravietuire, evitand compromisul, in timp ce al doilea a trait in secolul
XX si a beneficiat de libertatea si avantul propriu renasterii continentului european de dupa
Marele Rizboi. Tn timp ce unul a fost vremelnic domn al Moldovei, trecand apoi in planul
secundar politicii, celalalt a ocupat tot timpul o pozitie de prim-plan, atat pe arena nationala,
dar si pe arena internationala.

Insa desi despartiti de timp, cei doi au enorm de multe in comun. Améandoi sunt
eruditi In adevaratul sens al cuvantului. Amandoi au fost conectati la mediul international
prin pozitiile detinute. Si, desi este o afirmatie curajoasa, améindoi au fost diplomati ai
spatiului romanesc. Desi Nicolae Titulescu este consacrat ca atare, atribuirea acestei titulaturi
lui Dimitrie Cantemir este discutabilda. Lordul Satow definea diplomatia ca fiind ”(...)
aplicarea de inteligenta si tact pentru desfasurarea de relatii oficiale intre guvernele statelor
independente, extinse uneori si la relatiile cu statele vasale, sau, altfel spus, desfasurarea
afacerilor intre state prin mijloace pasnice”!. Dar, desi Cantemir nu a fost un diplomat ca
atare, a servit interesele diplomatice ale diverselor puteri, iar vizionarismul sau in trasarea
tratatului de la Lutk 1l plaseaza pe acesta in galeria marilor diplomati ai romanilor.

Scopul acestui articol nu este de a face o paralela intre cei doi, deoarece acest lucru ar
fi imposibil. Insa este de a face o privire in oglinda a lor, precum si a impactului avut de ei
asupra spatiului romanesc. Desi au trait in epoci diferite, cei doi se aseamand prin cultura
vastd, prin interactiunile internationale, prin abilitatea de a folosi resursele conditiei lor de la
un moment dat, in vederea avansarii idealurilor ce-i anima. Cele doua personalitati s-au aflat
sub presiunea timpului in care au trdit, dar si a conditiei lor. Cu toate acestea, au reusit sa
transforme conditiile uneori vitrege in adevarate oportunitati. De asemenea, au manifestat un
spirit vizionar, greu de decelat la alte personalitati contemporane lor. Acest lucru Ti
individualizeaza in cercetarea de fatd, sporindu-le capacitatea lor de personalitati
reprezentative la nivel universal.

! Lord Gore-Booth (ed.), Satow’s Guide to Diplomatic Practice, London and New York, Longman, 1979, p. 3.
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. Elemente comune

Asa cum mentionam in introducere, desi despartiti de sute de aproape 200 de ani,
existd elemente de similaritate intre cei doi, derivate din educatia, spiritul universal si
inteleerea si abordarea mediului 1n care au trait. Astfel, in randul elementelor comune se pot
identifica urmatoarele: eruditia (de unde va deriva si spiritul universal), conectarea la mediul
international, gestionarea relatiilor cu partenerul de la Rasarit, precum si exilul in care si-au
petrecut restul vietii cei doi. In cele ce urmeazi, vom incerca si prezentim pe scurt aceste
elemente, cu mentiunea cd ele vor fi prezentate in extenso in capitolele dedicate fiecaruia
dintre ei.

In ceea ce priveste spiritul erudit, ambii au beneficiat de o educatie aleasd, element
formator in dezvoltarea lor profesionala ulterioara.

Cantemir a studiat la Constantinopol la Academia Patriarhiei Ecumenice, filiala
spirituald a Universitatii de la Padova. La Constantinopol, unde a petrecut in total 22 de ani, a
studiat turca, persana, araba, precum si literatura, muzica si Islamul. Dar dimensiunea sa ca
erudit este mult mai mare: scrie istorie, geografie, versuri, compune proza. Nu va neglija nici
matematica, fizica si muzica. Este un adevarat spirit renascentist, ale carui idei vizau :
unitatea neamului, crearea unei limbi literare, dezvoltarea conceptului de civilizatie”,
precum si dreptul de viata pentru cei de muncesc ( politica sa in domeniu era cea a dezvoltarii
unui stat centralizat domnesc, inldturdnd statul carmuit de oligarhia marilor familii
boieresti)®.Petrecand un timp atdt de indelungat la Constantinopol, privirea sa asupra
mediului international, dar si optiunile de politicd externd au fost influentate iremediabil
considerabil. Filozofia de viata a lui Cantemir poate fi caracterizata drept “un compromis

intre conformismul religios al vremii si filozofia antici, clasicd si a Rensterii”®.

De cealalta parte, Nicolae Titulescu a beneficiat de o bursd la Paris, unde a urmat
cursurile Facultatii de Drept. A urmat apoi un doctorat in Drept, tot la Paris, formandu-se ca
jurist, ca diplomat, ca om de stanga moderata/liberala. Anii petrecuti la Paris 1-au influentat in
munca sa de diplomat, intrucat s-a aflat in primul rand al prefacerilor ce au avut loc dupa
incheierea Primului Razboi Mondial. Ideile care animau cercurile europene, si care se Vor
cristaliza apoi sub forma Societatii Natiunilor, dar si a Comunitatilor Europene pe care
Titulescu nu a mai apucat sd le vada au reprezentat un adevarat rezervor de sperantd pentru
un continent devastat de razboi. Iar Nicolae Titulescu nu a ezitat sa fructifice aceste idei, cu
mult Tnainte ca semenii sdi sa le perceapa adevarata valoare.

Mediul international actioneazd ca un avantaj pentru cei doi. Daca pentru Cantemir,
anii de formare la Constantinopol I-au determinat sa se indrepte spre Rusia apoi, ca emblema
a crestinatatii si a unui compromis mai mic, pentru Titulescu, anii de formare in Franta au
fost resortul necesar pentru a-1 convinge de rnecesitatea aducerii problemelor Romaniei in
dezbaterea Occidentului, sperand astfel la o mai mare dezvoltare a acestui spatiu.

Gestionarea relatiei cu partenerul de la Rasarit a reprezentat un aspect particular al
politicii externe duse de cei doi, amandoi manifestand un interes aparte si o politica destulde
favorabild vecinului de la Rasarit. Cantemir a negociat cu Petru cel Mare un tratat — tratatul
de la Lutk, din 1711, avand speranta eliberarii tarii de sub dominatia turcd si precizand

2x** |storia literaturii romane, VVol. 1, Bucuresti, Editura Academiei RPR, 1964, pp. 607-611.
% lbidem, p. 621.



integritatea granitelor, precum si faptul ca ele vor fi aparate de armata Moldovei. De cealalta
parte, Titulescu a fost acuzat ca ar fi dus o politica de apropiere prea mare fata de sovietici,
exemplul cel mai bun fi apropierea de Maxim Litvinov. Tn ambele cazuri, intentiile care au
dublat o astfel de politica a u fost unele menite sd asigure spatiului roménesc pentru care s-au
luptat o continuitate si conditii de dezvoltare in integralitate (desi in timpul lui Cantemir,
conceptul nu exista ca atare).

Ambii si-au petrecut ultimii ani de viata in exil, unde au fost fortati sa se refugieze din
cauza problemelor interne si animozitatilor cu care s-au confruntat. Daca pentru Cantemir,
exilul a insemnat punerea sa in sluja Rusiei tariste, si, cel putin in prim-plan, renuntarea la
orice tentativa de a mai fi domn in Moldova, in cazul lui Titulescu, exilul a reprezentat o
continuare a activitatii sale diplomatice, dar si a politicii sale pro-romanesti cu alte mijloace.

. Dimitrie Cantemir

Dimitrie Cantemir poate fi definit, Tnainte de toate, drept un carturar, manifestand
interes pentru literaturd, istorie, geografie si teologie. De asemenea, a scris lucrari de
metafizica, misticim si cercetare stiintificd. Spiritul sdu vizionar vine din faptul ca a facut
diferenta intre instrumentul de opresiune, care era Imperiul Otoman, precum si politica sa
agresiva, si profunzimea culturii si traditiilor sale, care meritau valorificate. Astfel, in anii de
formare de la Constantinopol, dincolo de Academia greceascd si invatatii otomani, de la care
va deprinde cheia de accesare a Orientului persan si arab, precum si Intelegerea asupra
muzicii orientale®. Iar afirmarea sa in lumea orientald nu va intirzia, motiv pentru ca va intra
ulterior in conflict cu Nicolae Mavrocordat, cu care s-a aflat in permanenta intr-o rivalitate —
’poliglot, sclipitor, elegant, tanarul Dimitrie nu avea cum sa nu se transforme in scurt timp
ntr-o vedeta a lumii crestin-occidentale din Constantinopol. In plus, era fiu de voievod si nu
era nici micar logodit™®. De asemenea, aplecarea spre intelegerea diverselor elemente de
religie si doctrina religioasd reclamau o deschidere in gandire, precum si un spirit de fronda,
ambele vizibile puternic la Cantemir, mai ales din cauza conditiilor grele de viatd (
pendularea intre Tarile Romane si Constantinopol, apoi animozitatile cu care s-a confruntat
din partea lui Mavrocordat si a lui Constantin Brancoveanu, etc.) care si-au pus amprenta

asupra tandrului Cantemir®.

Iar spiritul sdu de carturar este vizibil foarte mult Tn profunzimea subiectelor pe care
le trateaza 1n lucrarile sale. Fiecare dintre acestea trateazd chestiuni aparte, trecute prin filtrul
cunostintelor si obiceiurilor momentului, demonstrdand dimensiunea multivalenta a
personalitatii erudite a lui Cantemir.

In ”Divanul sau gilceava inteleptului cu lumea sau giudetul sufletului cu trupul”
(1698) se regasesc elemente de gandire religioasd, si Se accentueaza disputele medievale
despre timp, suflet, naturd sau constiintd’. Tn “Icoana de nezugrivit a stiintei sacrosante”
(1700) Cantemir incearca o tenta metafizica, impacarea intre stiintd si religie, intre

4 ##% Sinteze de literaturd romdnd, Bucuresti, Bditura Didactica si Pedagogicd, 1974, p. 25.

5 Tudor Dinu, Dimitrie Cantemir si Nicolae Mavrocordat. Rivalitdti politice si literare la Tnceputul secolului
XVIII, Bucuresti, Editura Humanitas, 2011 p. 21.

& lbidem, p. 18.
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determinismul stiintific si metafizica medievala, reflectind si un interes pentru astrologie si
stiintele oculte (specific Renasterii)®.

“Istoria ieroglifica”(1703-1705) reprezintd o satird a luptei pentru domnie dintre
boierii Tarilor Romane, pe care Cantemir o cunostea prea bine. E un fel de roman politico-
social, o alegorie, menita sa arate adevatul crunt experimentat de Cantemir in interiorul
luptelor intestine pentru putere la care fusese supus. Tn acelasi timp este si un studiu
lingvistic, al proverbelor din limba romana ( ocupa un spatiu impresionant acest studiu al
proverbelor)®.

“Istoria cresterii si descresterii Imperiului Otoman” (1714-1716) este o opera
complexa care ofera masura intelegerii lui Cantemir asupra evolutiei si declinului Imperiului
Otoman. Astfel, aici el investigheaza cauzele care au putut duce la cdderea sa: cuprinde
observatii personale ale lui Cantemir, despre viata cotidiana, obiceiurile si traditiile turcilor,
detalii despre institutiile statale si publice otomane, armata, viata in palatul imperial,
monedele turcesti, insituttiile de invitimant, viata ecleziastics, muzici, literatura populara®® —
se observa astfel cat de fin observator este Cantemir, nu lasa niciun aspect la voia intamplarii,
pentru a face un studiu cat mai cuprinzator.

”Hronicul vechimii romano-moldo-vlahilor”(1719-1722) este un fel de opera in
oglinda a celei de mai sus; cuprinde istoria romanilor de la Traian pand la ”a doua
descalecare” si sustine originea latind comuna a tuturor dialectelor romanesti. Astfel el
sublineazi, intr-o singurd lucrare, atat unitatea teritoriald, a pimantului, dar si a poporuluitl.
Este urmata de ”Descrierea Moldovei”(1714-1716), o reprezentare interdisciplinard a
Moldovei si a locuitorilor ei - geografie, cartografie, demogreafie, etnografie, psihologie
colectivi, religie, la care se adaugi o listi a familiilor boieresti*2.

Desigur, pe langa acestea mai sunt si altele demne de luat Tn seama, insa am preferat sa ne
aplecam asupra catorva dintre cele mai reprezentative pentru personalitatea sa.

Petrece mare parte a vietii in afara Moldovei — 22 de ani la Constantinopol, apoi in
Rusia, unde va si muri. Este astfel, tot timpul, intr-un mediu cosmopolit, un mediu in care
eruditia sa nu poate fi decét sporita, si in care aceeasi eruditie 1l va ajuta sa supravietuieasca,
fara a recurge la compromisuri prea mari. De pilda, la Constantinopol va intra in contact cu
diplomatii occidentali prezenti acolo. Era, inainte de toate, un principe crestin, iar diplomatii
occidentali prezenti la Constantinopol 1i ofereau respectul cuvenit. Uimind prin cunostintele
sale si castigandu-le astfel respectul, Cantemir era astfel inclus intr-o lume a diplomatiei care-
1 permitea sa inteleagd rolul jucat de Imperiul Otoman si Tarile Romane la nivelul
continentului european!®. De asemenea, va intelege dinamicile din domeniul relatiilor
internationale ale vremii, percepe inceputul declinului Imperiului Otoman — astfel, ceea ce va
scrie ulterior nu reprezintd o intelegere find din interior a realitatilor vremii, nu de pe
margine.

8 Ibidem, pp. 615-616.

% Ibidem, pp. 617-622.

10 1bidem, pp. 625-628.

WA Sinteze de literaturd romand..., p. 26.

12 %% |storia literaturii romane..., pp. 623-625.
13 Dinu, op.cit. p. 19.



Intelegerea realitatilor vremii se va reflecta in interesul manifestat pentru anumite
reforme la nivel intern in scurta sa domnie. Intelege ca rolul boierimii trebuie redus, deoarece
are tendinte oligarhice: scade “’birul steagului”, desfiinteaza deseantina, obtine reluarea pentru
tard a manastirilor inchinate patriarhiei din Ierusalim si a unor mandstiri bogate precum
Bistrita, Tazlau si Proboda — astfel, biserica devine un sprijin pentru domnie.

Este un abil diplomat, facand politici externd in beneficiul Moldovei. Desi la
momentul respectiv nu se poate vorbi despre conceptul de “integritate teritoriald”, statele-
natiune aparand un secol mai tarziu, Cantemir tenteazd o forma de protectie a Moldovei, prin
Tratatul de la Lutk din 13/24 aprilie 1711. Organizat in 17 articole, tratatul secret de alianta
cu Petru cel Mare urmarea scoaterea Moldovei de sub dominatia turca, precizandu-se faptul
ca integritatea granitelor va fi aparatda de armata Moldovei. De asemenea, prin art. VI —
“Dupa vechiul obicei moldovenesc, toatd puterea si fie la domn”4, Cantemir viza
introducerea unei monarhii absolutiste in Moldova®®.

N-a reusit sd-si traducd madiestria diplomaticd in practicd in Moldova, deoarece
domnia sa a fost scurtd. Dar a reusit sd-si dezvolte abilitdtile de fin diplomat in Rusia lui
Petru cel Mare, unde a servit pe rand drpet consilier secret al tarului in materie de chestiuni
Orientale, apoi “’Print Serenissim al Rusiei”, si chiar responsabil cu organizarea serviciului de
informatii si propagandi in timpul expeditiei tarului la Marea Caspici, in 1722%°.

V. Nicolae Titulescu

Tn vederea caracterizarii lui Nicolae Titulescu este nevoie de multe atribute — roluri
jucate de acesta in activitatea sa profesionald. A fost pe rand, diplomat, jurist, profesor, om
politic, ministru al afacerilor externe, Presedinte al Ligii Natiunilor —, 1919-1920 — delegat la
Conferinta de Pace de la Paris, 1921-1927/ 1928-1932 — trimis extraordinar si plenipotentiar
al Romaniei la Londra, 1927-1928/1932-1936 - de douad ori MAE, ales de doud ori
consecutiv Presedinte al Ligii Natiunilor. In ceea ce priveste alegerea sa consecutiva la
presedintia Ligii Natiunilor, aceasta reprezintd masura personalitatii sale si a spiritului sau
universal, conectat la nevoile mediului international. Titulescu a perceput, ca nimeni altul,
ferventul renasterii dupa Primul Rézboi Mondial si a inteles cd, dacd din punct de vedere
istoric, Romania inca nu poate juca un rol central in ceea ce priveste problemele de la nivelul
mediului international, poate face acest lucru, totusi, prin intermediul dreptului international.
Acest lucru este vizibil in cuvintele sale — ”Intreaga politica externd pe care am urmat-0...n-a
avut decat acest tel: nu de a pregati razboiul, ci de a pregati o retea de aliante de asa fel incat
rizboiul si devind imposibil™’.

Racordat la spiritul vremii, atat prin studiile sale, dar si prin interactiunile ulteriore,
Nicolae Titulescu intelege necesitatile momentului si actioneazd in consecintd. Cheia
negocierii pozitiei Romaniei la nivel international este adoptarea unei orientari pro-europene.
Are credinta in rolul pe care-l poate juca Europa in construirea unei lumi mai bune. Vede
Europa ca un intreg si este un fervent sustindtor al cooperdrii europene pe planuri multiple,

14 %% |storia literaturii romane..., pp. 621-623.

5 Dinu, op.cit., p.301.

16 1bidem, pp. 312-314.

7 lon Grecescu, Nicolae Titulescu. Conceptie juridicd si diplomaticd, Craiova, Scrisul Romanesc, 1982, p. 180.
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esentiala pentru mentinerea pacii. Are o seamd de idei vizionare: solidaritatea natiunilor
europene, cooperare economicd, punerea in comun a capacitatilor de productie ale statelor,
libera circulatie a marfurilor si persoanelor, “spiritualizarea frontierelor” — in directia
renuntdrii la autarhie, izolationism si exclusivism — ”Umanist prin formatie si democrat prin
convingere, Nicolae Titulescu a privit drepturile popoarelor la independentd, suveranitate,
egalitate, liberd conlucrare, In conditii de suveranitate si pace, drept catapeteasma unui sistem
democratic de organizare a relatiilor internationale™8, Preluand ideile lui Kant, Titulescu a
afirmat constant cd pacea nu se poate sprijini doar pe un singur stat, ci pe o asociatie de
state™®.

Lui Nicolae Titulescu i s-a recunoscut meritul de a fi adus Roménia n Europa si
Europa in Romania. Adera la propunerea de definire a agresorului lansatda de URSS, in iulie
1935 incepe tratativele cu Litvinov pentru incheierea unui pact de asistentd mutuald romano-
sovietic, care ar fi recunoscut anexarea Basarabiei la Romania. Insa aceasti relatie cu URSS,
asupra cdreia ne vom mai apleca, nu a fost una facila. Numai dupa ce a asigurat forta Micii
Antante, a Intelegerii Balcanice, si a aliantelor franco-romana si polono-romana, Titulescu a
deschis capitolul negocierilor cu sovieticii, prin intermediul canalului oferit de pactul privind
definirea agresorului®®. Astfel, scopul siu a fost de a asigura aliantele regionale ale Romaniei,
urmand apoi sd se extinda la cele continentale si de ce nu, universale.

A fost animat de un patriotism profund — ”Viata mea a fost o lupta continua in scopul
de a croi pentru Romania un loc in viata lumii, aparandu-i totodati, interesele nationale”?.
Dovedeste o intelegere comprehensiva a chestiunilor atat de politica externa, dar si interna.
Ca ministru al finantelor, se va pronunta pentru Improprietarirea taranilor. De asemenea,
pledeaza pentru reforma fiscald cu caracter national pentru toate provinciile romanesti, si
repartizarea sarcinilor fiscale dupa principiile echitatii si cresterii impozitelor directe.

Insa, de departe, cea mai semnificativa activitate a lui Nicolae Titulescu este cea
diplomaticd, si cu precadere activitatea sa de reglementare in materie de drept international.
Racordeazda Romaénia la dreptul international, prin activitatea sa prolificd in cadrul
conferintelor si prelegerilor tinute; astfel, Roménia s-a plasat pe harta teoretizarii in
numeroase domenii ale dreptului international, totul prin intermediul viziunii lui Titulescu:
conceptul de suveranitate, integritatea teritoriala a statelor, neamestecul in treburile interne,
principiul neagresiunii, principiul respectarii tratatelor internationale ( Pacta sunt servanda),
rezolvarea prin mijloace pasnice a diferendelor dintre state, regimul juridic al marii,
neutralitatea, combaterea si incriminarea terorismului politic international, principiul
nationalitatilor, principiul bunei-credinte in relatiile internationale??, etc. insi toate aceste
inovatii in materie nu ar fi fost posibile dacd Titulescu nu ar fi sustinut constant importanta si
rolul organizatiilor internationale - “ca forme de cooperare — pentru mentinerea si
organizarea picii”?®. Extrapoland in acest sens, Titulescu arati ci esentiald pentru mentinerea
pacii este cooperarea internationald, ”(...) care ar fi trebuit sd se caracterizeze prin dorintd de

18 Nicolae Titulescu, Politica externd a Romdniei, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 1994, p. 14.

19 Adrian Nastase, Nicolae Titulescu- Contemporanul nostru, Bucuresti, Editura Metropol, 1995, p. 23.

20 Walter. M. Bacon Jr., Nicolae Titulescu i politica externd a Romdnei, 1933-1934, lasi, Institutul European,
1999, pp. 153-157.

21 Grecescu, op.cit., p. 123.

22 |bidem, pp. 120-187.

23 Nastase, op.cit., p. 33.



intelegere, vointd si generozitate. (...) nu exista dificultate derivand din relatiunile intre
oameni care si poati rezista unirii si cooperatiei internationale”?.

Gestionarea inteligenta a relatiei cu Rusia sovietica este un element deloc de neglijat.
A avut luciditatea de a intelege necesitatea unor relatii apropiate cu URSS-ul, desi a fost
blamat pentru apropierea excesiva de Litvinov — “vecindtatea unui stat cu o suprafata de mai
bine de patru ori decét cea a Europei, excluzand Rusia, si cu o populatie de 162 de milioane
de locuitori impune necesitatea ca statele vecine sa adodpte fie o politica ostila, fie una
amicald. O a treia cale este de neimaginat”®. De asemenea, a justificat apropierea de URSS
ca o forma de protectic pentru Romania in cazul unei apropieri ulterioare intre Germania
nazista si Rusia sovieticd — ”Da, sunt un liberal democrat-burghez, dar consider o apropiere
politicd intre Romania si URSS drept o necesitate vitald pentru tara mea”?®. Spirit vizionar,
asa cum am mentionat mai sus, Titulescu a prevazut o apropiere intre Germania lui Hitler si
Rusia sovietica, iar un pact de neagresiune, precum cel negociat cu Litvinov, dar nefinalizat,
ar fi pus-o la adapost in fata Germaniei. De asemenea, un astfel de pact ar mai fi avut rolul
major de a reglementa problema Basarabiei, o chestiune rdmasa nesolutionata per total dupa
incheierea Tratatelor de la Versailles. In acest sens, a ficut eforturi sustinute in cadrul
Societatii Natiunilor pentru a obtine o forma juridicd prin care sd i se dea Basarabiei
consacrarea sa pe plan international ca pamant romanesc. lar atunci cand Rusia a cerut
infiintarea unui consulat sovietic la Tighina, Titulescu a folosit aceastd ocazie pentru a arata,
inca o data, cd sovieticii, de fapt, recunosc Barasabia ca pamant romanesc — ”Ati mai vizut
dumneavoastrd un stat sa infiinteze un consulat in propria lui tard? Un consulat rusesc in
Basarabia insemna implicit ci sovieticii considerau Basarabia in afara URSS”?%.

V. Diferente ireconciliabile?

Bariera timpului dintre cei noi poate determina o respingere a apropierii lor intr-o
asemenea lucrare. Si, Intr-adevar, existd elemente care-1 diferentieazp iremediabil.

O prima distantiere intre cei doi vine din epocile diferite in care cei doi au trait si
considerentele lor — epoca Renasterii (aprox. — trecerea spre modernitatea romaneasca) pentru
si reusita pe plan politic erau limitate de apropierea periculoasa a celor doua imperii —
Otoman si Tarist. Pentru Titulescu, epoca sa este perioada de revigorare a Europei dupa
Primul Razboi Mondial, cand societatea este deschisa si dornica de schimbare, ceea ce o face
mult mai maleabild in fata unor propuneri indraznete.

O a doua diferentiere vine din constrangerile cum care s-au confruntat cei doi.
Cantemir a fost asociat in permanenta cu Imperiul Otoman si cu Rusia tarista, astfel ca nu a
avut prea multa libertate de manevra. De asemenea, in absenta unei sustineri interne, nu si-a
putut duce la indeplinire masurile si ideile, retragandu-se Tn exil in Rusia, unde a stat in
umbra lui Petru cel Mare. De asemenea, in cazul lui Cantemir se poate vorbi despre o lipsa a

2 bidem, p. 21.

% Titulescu, op.cit, p. 101.

% |bidem, p. 101.
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unei pozitii de efectivd actiune. A fost domn pentru o perioada mult prea scurta ca sd poata
efectua o schimbare viabild la nivelul Moldovei. De asemenea, pozitia sa ca domn era mult
prea subreda dinainte de a ajunge la conducerea Moldovei, astfel ca scurta s-a domnie a fost o
Incercare nereusita de schimbare.

Tn ceea ce-1 priveste pe Titulescu, si acesta s-a confruntat cu o serie de piedici la nivel
intern, care se vor reflecta asupra actiunilor sale la nivel international, De pilda, animozitatile
de la nivelul mediului politic roménesc au Tmpiedicat concretizarea unor planuri importante,
precum tratatul de asistentd mutuald romano-sovietica. A fost acuzat de duplicitate pentru
sustinerea factiunii republicane in razboiul civil din Spania, apoi pentru apropierea de
Litvinov. lar relatiile conflictuale cu Nicolae lorga, Constantin Argetoianu, Gheorghe
Tatarascu, A.C. Cuza, si nclusiv cu Carol al Il-lea il vor indeparta treptat de la Bucuresti spre
exilul Tn care-si va gasi si sfarsitul asemeni lui Cantemir.

VI. Concluzii

Asa cum mentionam anterior, orice pozitionare a celor doua personalitati In aceeasi
discutie este dificila din punct de vedere cronologic. Insa exista similarititile prezentate deja,
care ne indreptatesc sd-i condiserdam pe amndoi adevarati ambasadori ai spiritului si spatiului
romanesc. Avand destine similare, atdt Cantemir, cét si Titulescu si-au pus inteligenta, tactul
si diplomatia in slujba romanilor, tinand piept animozitétilor si dificultatilor timpului lor. Au
fost pe rand uniti de idealuri inalte, de eruditie si spirit universalist, de vointa si dorintd de
mai bine.

Masura in care au reusit sa-si duca intentiile la bun sfarsit a diferit in functie de timpul
in care a trait fiecare. Daca pentru Cantemir, presiunea timpului a fost una inexorabild, astfel
ncat intermezzo-ul sau scurt in Moldova a trecut aproape neobservat, pentru Titulescu, lunga
sa carierd diplomaticd I-a ajutat sa se pozitioneze si mai bine in slujba Romaniei chiar si dupa
plecarea sa in exil.

Pozitionarea lui Cantemir in statutul de diplomat poate parea una curajoasa. Insa, daci
ar fi sd judecdm dupa standardele de analizd a diplomatiei contemporane, ceea ce a facut el
prin opera sa a fost o veritabild mostrd de diplomatie publica. lar Titulescu, dincolo de
impactul sau major asupra dreptului international, a produs schimbari rasundtoare in felul in
care se poate duce politica externd a unui stat, ambii fiind modele de emulat in prezent, atat
pentru tinerii diplomati ai momentului, dar si pentru oamenii de stat contemporani.
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