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Abstract: The article describes the status of one man show for Noam Chomsky, while
maintaining some of the mainstream landmarks related to his academic stature, which
becomes public value. Promoter of a particular rhetoric as a reply to the official rhetoric,
often reduced to superficial interpretation, as an adept and supporter of the conspiracy
theories, especially in what it concerns the topics of propaganda, American democracy
and American international relations, Chomsky ’s ,,show” is something far too substantial
to be disconsidered. The prophecies and requiems transposed in documentaries and the
critical aspects documented on film, or the considerations of the particular situation of
the failed state, as well as the assumption of the role of Professor-model, all these are
rendering Noam Chomsky s one man show a unique and exemplary experience.
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Noam Chomsky: Nim Chimpsky si Megachile chomskyi

Lingvist reputat, filosof cognitivist-analitic, publicist, jurnalist si activist,
Noam Chomsky este considerat intelectual public cu trasaturi multiple: adept al
stangii, anarho-sindicalist, socialist-libertarian etc. — toate acestea fiind receptari

! Prezentul studiu abordeazd una din temele de cercetare previzute in cadrul proiectului
nr. 12 (Filosofia stiintei, a mentalului si a comunicdrii: cunoastere, cunostintd, constienta,
mental, fiinta dialogica, polifonie, libertate de expresie, semnificatie, interpretare) al Academiei
Oamenilor de Stiintd din Roménia (AOSR, Bucuresti).

* Cercetitor stiintific III, dr., Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale ,Ion I. C.
Bratianu”, Academia Romana, Bucuresti.
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alimentate prin/de editorialul acestuia semnat in New York Times, avind ca moment
de start anul 2003. De asemenea, este declarat reputat critic al imperialismului
american (prin amendarea implicérii Statelor Unite in Rézboiul din Vietnam,
prin critica la adresa Rézboiului impotriva terorii, prin sustinerea miscarii pentru
justitie globald, de la Occupy Wall Street la Occupy Movement si a reflexelor
acesteia din peste 30 de tdri din intreaga lume - putind integra aici si ,,revolutia
luminitelor” din Roménia anului 2017). De fapt, Chomsky insistd asupra erodérii
democratiei americane (consideratd cu atdt mai alarmanta cu cit se recomanda
democratia model a lumii) si asupra specializarii SUA in eludarea si specularea
dreptului international.

Institute Professor Emerit la Massachusets Institute of Technology (MIT), din
1955 - pana in prezent detine o pozitie de prim rang, certificatd de/prin numeroasele
premii si distinctii obtinute: Guggenheim Fellowship (1971); Premiul APA pentru
contributii stiintifice deosebite in psihologie (1984), Premiul Orwell (1987, 1989),
Kyoto Prize in Basic Sciences (1988), Medalia Helmholtz (1996), Medalia Benjamin
Franklin in domeniul Computerelor si al Stiintelor Cognitive (1999), Sydney Peace
Prize (2011) etc. (premii care se adaugi titlurilor onorifice decernate de zeci de
universitati de prestigiu din intreaga lume).

Chomsky este autorul a peste 100 de cérti in domeniul lingvisticii, stiintelor
cognitive, psihologiei, filosofiei politice sau relatiilor internationale, aprofundand o
tematica complexa si propunind teme de interes multi- si interdisciplinar: (selectiv)
auto-cenzura, comunitatea de limbd si de vorbire, responsabilitatea intelectualilor,
puterea, ideologia si propaganda, modelul propagandistic, dar si terorismul si
cultura terorismului ca retoricd propagandistica. Toate aceste preocupari sunt
angrenate unui stil retoric, adesea numit drept jurnalistic, in care retorica devine
metoda de evidentiere a problemelor expuse, dar si raspunsul-solutie oferit
propagandei oficiale tocmai printr-o alta retorica, similara celei de campanie, a
dezvéluirilor bine documentate, justificate si corecte, indeplinind rolul pe care ar fi
trebuit sd il exercite mass media oficiala.

Larga adresabilitate a tipului de retoricd mentionat este pe deplin justificata,
in contextul in care temele abordate de Noam Chomsky insistd asupra importantei
democratiei si a conexiunii acesteia cu drepturile omului. In acest sens, rolul
intelectualilor este acela de a crea si de a educa o masa critica, ficind astfel imposibila
transformarea democratiei intr-o simpld spoiald despovirata de orice semnificatie.
In egald masura, este amendat patosul lipsit de substanti al propagandei oficiale prin
raportarea la J‘accuse, drept parametru firesc al atitudinii si al retoricii cetiteanului
angajat. Germinatd in labortorul de lucru al unui teoretician al cunoasterii,
obtinutd prin conexiunea specificd dintre modul de concepere al unei probleme si
determinarea genului de comentariu la care se ajunge, ,,metoda retoricd” a acestuia
se cere revazuta dintr-o perspectivd fundamentatd pe gramaticd si limbaj.

Pentru Chomsky, gramaticile sunt definite drept instrumente de cunoastere
specifica a limbilor particulare, obtinute prin setarea unor valori pentru parametri
in acord cu principii decretate imuabile. Teoriile limbajului sunt astfel adecvate
descriptiv, pentru a reda starea mentald care este adaptatd explicativ intelegerii
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»datelor lingvistice primare”. In ceea ce priveste limbajul, Chomsky distinge intre
I-limbaj (limbaj intern) si E-limbaj (limbaj extern). Obiectul de studiu al teoriei
numite insistd asupra limbajului internalizat de vorbitorul nativ al unei limbi,
I-limbajul solicitindu-se a fi detagat de sensul platonic sau de acceptarea sa drept
construct social. ,,I” reprezinta abrevierea pentru intensional, intern si individual:
comunicarea este posibild doar la intlnirea si la suprapunerea dintre limbajele
individuale, interne si intensionale, limbile fiind idealizdri si pseudo-obiecte de
studiu. Pentru Chomsky, doi oameni vorbesc aproape aceeasi limbd, asemanarea
fiind cu atit mai mare, cu cat structurile mental-genetice dispun de sansele
cele mai mari de a avea un fond comun, in eventualitatea in care este vorba de
aceeasi comunitate (vecindtate, familie, trib, sat etc.). Societatea nu este formata
din comunitédti perfect omogene lingvistic: comunitétile sunt sub-diviziuni ale
unei perspective lingvistice riguroase. Astfel, E-limbajele reprezinta obiecte epi-
fenomenale, specificate numai de I-limbaje.

Dificultatea de insusire (din punct de vedere ontologic si epistemologic)
a lui I-language a fost verificatd, apelandu-se la subiectul Nim Chimpsky (19
noiembrie 1973 -10 martie 2000). Nim Chimpsky este numele prescurtat al lui
Neam Chimpsky, care printr-un joc de limbaj cu inflexiuni ludice face trimitere
la insugi Noam Chomsky; un cimpanzeu protagonist al aventurii limbajului in
lumea maimutelor superioare, la Universitatea din Columbia, sub conducerea
profesorilor Herbert S. Terrace (psiholog cognitivist) si a lui Thomas Bever
(psiholingvist), intr-un experiment menit a contrazice teza lui Chomsky potrivit
cdreia numai oamenii sunt posesori ai limbajului. Un proiect anterior, Washoe,
dovedise ca cimpanzeii crescuti intr-un mediu care il imita pe cel familial i care
imprumutd afectiunea tipicd si activitatile sociale zilnice de familie, dezvoltd
abilitatea de a comunica prin semne. De o aceeasi abilitate (cantitativ mai scazuta
decét in cazul Washoe) dispune si Nim. Utilizarea comunicarii prin semne nu
poate fi echivalatd manifestarii/exprimdrii propriei fiinte si nu reprezinta o forma
de I-limbaj, ci, mai degrabi, o dispozitie strict pragmaticd, corelatd instinctelor de
supravietuire. Accesul la E-limbaj nu suplineste lipsa structurilor mental-necesare
dezvoltérii unei gramatici particulare, nu genereaza I-limbajul si nici nu potenteazd
inexistenta unor propensiuni. Nu putem nega insa faptul ca maimutele posesoare
de fragmente de limbaje utilizate pentru comunicarea prin semne reprezinta insési
confirmarea corelatiei dintre E-limbaj - comunitate lingvisticd - utilizare pragmaticd
a limbajului, si astfel valideaza teza chomskiana.

Mai mult decat sursd a experimentului, Noam Chomsky devine ilustrarea
predilectiei zoomorfice, care depaseste atribuirea de caracteristici zeificante,
si se identificd cu insasi recunoasterea elogioasa a angajamentului sdu ferm si a
excelentei in critica focalizatd cu consecventd la adresa ,,performantelor regimului
democratic american™ incepand cu anul 2013, o specie noui de albina, Megachile
chomskyi?, ii poarta numele.

2 A se vedea, in acest sens, James A. Foley, ,New Species Of Bee Named After Noam Chomsky”,
in Nature World News, 4 Aprilie 2013, dar si studiul amplu dedicat de Dr. Cory Shefhield speciei
Megachile chomskyi in publicatia online ZooKeys.
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Profetii, recvieme...

Requiem for the American Dream® (2015) prezintd o variantd recentd*
a documentarelor focalizate pe destinul/viitorul democratiei, reutilizdnd
formula ,one man show”-ului Noam Chomsky. Selectarea mai mult decét
justificatd a unui travaliu serios (documentarul fiind filmat in decursul a patru
ani) care sd fie ghidat de o voce de autoritate, este enuntata de trei ori: precizarile
din preludiu reconfirma statutul lui Chomsky de intelectual influent;
inserate in economia imaginii, referintele televizate despre autor puncteazi
reputatia internationald a acestuia, cu dubla valentd - ,ceea ce se vede” (lider
national impotriva rdzboiului din Vietnam) si ,structura profundd” (profesor
de lingvistica, ,care, inaintea vérstei de 40 de ani, si-a schimbat natura
studiului”). Secventele sunt subsumate reactiei orientate impotriva dosarului
de defiimari/abuzuri/etichetdri - de la unul dintre ,primii sase eroi ai noii
stangi’, la marxist, de la critic activ/dur, la atitudine antiamericana: ,si daca
esti defaiimat de un oarecare comisar, de ce ti-ar pasa? Mergi inainte §i oricum
iti faci treaba” O a treia referire explicita la Chomsky este facutd de el insusi,
intr-un scurt insert caracterizant, de final: activist cu fond netrivial, fara pretentii
de recunoastere publica, in acest sens, marturisind ci ,,de fapt, nu sunt foarte bun
la asta”

Mai mult decét o criticd, considerat un produs cinematografic de preferintd
si de gust (hamlet-ian, a-fi pldcea sau a nu-ti plicea democratia), sau de optica
(vazutd din chiar miezul democratiei — America - sau privitd de pe Marte),
Requiem for the American Dream dispune de metoda si isi etaleazd confortant
structura: capitolele detaliazd decalogul de principii ale concentrarii bogatiei si
puterii, rdspunzand, in fapt, la trei nelinisti filosofico-politice (pentru cd nimic
nu mai are legiturd cu politica i stiinta ei): dacd visul american si-a erodat
atit partea simbolicd, cét si structura reald, speranta in mai bine si-a epuizat, la
randu-i, resorturile, decretand deschis intervalul unei perioade extreme, de atac la
»ramasitele democratiei”

Tonalitatea replicilor, mecanismele filmarii, politica imaginii §i a mesajului
productiei cinematografice permit utilizarea tehnicii asociative, de aldturare
Chomsky - Ranciére’, o intersectare ineditd inlduntrul unei pledoarii care vizeazd
atat recviemul democratiei, cat si coeficientul de urd fatd de aceasta. Dar ambele
perspective se contopesc intr-o declaratie de dragoste — For Love of Democracy!

Grav-pana-la-capdt, pe un fundal muzical funest, dominand cadrele
printr-un profil impresionant, realizat in prim-planul apropiat de camera,
Chomsky acceptd prin democratie, forma constitutionald prin care opinia publicd
exercitd o anume influentd asupra politicului, iar guvernul este determinat, chiar
constréns sd actioneze in conformitate cu dezideratele populatiei.

* Requiem for the American Dream, regizor Peter D. Hutchison, Kelly Nyks, produs de Naked
City Films, PF Pictures, 2015.

* A sevedea, in acest sens, selectiv, Manufacturing Consent: Noam Chomsky and the Media (1992);
Noam Chomsky: Rebel Without a Pause (2003) sau Noam Chomsky: Distorted Morality (2003).

> Referitor la Ranciére, vezi Viorella Manolache, Jacques Ranciére — For Love of Democracy,
in ,,Cogito, Multidisciplinary Research Journal’, Vol. VIII, no. 2/June, 2016, pp. 84-91.
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Marea temd a lui Chomsky din Requiem for the American Dream este
inegalitatea, concept si realitate injustd in sine, cu consecinte negativ-distructive
pentru societate, dar mai mult decét atit, o substantd dispunind de efecte tari,
coroziv-nocive la adresa democratiei.

Decalogul chomsky-ian insistd asupra punctelor nodal-disturbatoare -
reducerea democratiei, modelarea ideologiei, reproiectarea economiei, schimbarea
repartizdrii puterii, atacarea solidaritdtii, conducerea celor care reglementeazd,
manipularea alegerilor, tinerea sub control a maselor, fabricarea consensului si
marginalizarea populatiei — cele care certificd faptul cd, in ecuatia rezultatelor,
concentrarea de bogitie produce, adamsmith-ean, concentrarea de putere, pe
fundalul contrareactiilor la efectele civilizante ale anilor "60. Criza-in-criza este
subsumata sloganului de mobilizare a contribuabililor la salvarea acelora care au
creat-o, dereglare exacerbata de buisnessul focalizat asupra reversibilitdtii valului
de democratizare, de intrerupere a ,excesului de democratie” Din perspectiva
lingvisticd, Chomsky reaminteste intervalul anilor ‘70, drept perioadi in care s-a
decis, in instantd, cé banii reprezintd o formd legald de exprimare si ci dreptul la
libera exprimare al corporatiilor nu poate fi ingradit.

Referirea lui Chomsky la Aristotel si Madison - ,,cei bogati sunt grupul cel mai
responsabil” - i atribuie lui Aristotel statutul atit de propunitor a ceea ce astizi
se acceptd prin stat social, cit si de artizan al incercarii de reducere a inegalitatii.
In contextul actual, se reafirmi ,,aceeasi problem3, dar cu solutii opuse: reducerea
inegalita{ii sau reducerea democratiei”

In cheie profetica, convingerea lui Chomsky constd in identificarea de noi
modalititi pentru actiunea politicd, capabild sa imbine - in spiritul activismului
- politici bazate pe informatia primitd i pe intelegerea situatiei, prin invdfare,
imbundtdtire si solutionare. Cu atat mai mult, Requiem for the American Dream se
recomanda a fi un mediu activ (ideologic) de manifestare a grijii pentru democratie,
cu posibilitatea resuscitdrii acesteia.

...§i state esuate

Grija pentru democratie face obiectul op-ului State esuate. Volumul etaleaza,
in plind efervescentd, atuurile teoreticianului politic si ale activistului (radical)
pentru drepturile omului. Niciun fel de menajamente (la adresa politicii externe
hegemonice americane, la adresa capitalismului global, la adresa derapajelor
democratiei americane si a esecului acesteia de a rispunde intereselor marii
majoritati a cetitenilor american), ci o angajare deplina si criticd, prin care
Chomsky lasé se se intrevadd rolul one man show-ului, deopotrivd ganditor care
suplineste rolul de paznic al democratiei si de monitorizant atent al abaterilor
politicii externe SUA, de deconspirator al ,,fabricarii consensului” si al cirui pozitie
criticd este autorezumata in afirmatia: ,,in calitatea sa de cel mai puternic stat, SUA
isi creeaza propriile legi, folosind forta dupa bunul plac si conducand razboiul
economic tot astfel™.

¢ Christian Garland, ,,Noam Chomsky”, International Encyclopedia of Revolution and Protest,
Immanuel Ness, ed., Blackwell Publishing, 2009.
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Gramatica chomskyand repune in circuit sintagma ,,state esuate”, apeleaza la
concepte-asociate — ,,rogues states” — ,outlaw states” (expresie tradusd ca ,,statele
faradelegii”) si ,state fragile” — sintagme care desi existau in teoria relatiilor
internationale sunt investite cu sens particular. Astfel, statele esuate reprezinti
unul dintre cele patru tipuri de state: puternice, slabe, in curs de esuare (failing)
sau fragile si esuate. Statul esuat este condus de un guvern care nu mai poate livra
cetdtenilor sdi, bunurile politice esentiale, serviciile publice, care nu mai detine
monopolul violentei in propriile teritorii, iar in relatiile internationale functioneaza
deficitar. Statele esuate sunt incapabile sau lipsite de vointa de a-si ,,proteja cetdtenii
de violenta si poate chiar de distrugere” si din aceasta perspectiva ,,se considerd
dincolo de jurisdictia legilor nationale sau internationale”. Statele fragile sunt
acelea care nu reusesc si gestioneze realititile interne si interesul national, unele
fiind aflate sub influente externe nefaste’. Statele farddelegii — outlaw states sau
rogue states reprezintd categorii de state care se abat de la prevederile internationale.
Indepartindu-se de teoria acceptati, Chomsky consideri ci statele eguate pot avea
forme democratice, iar ,,deficitul democratic” real de care sufera priveaza institutiile
democratice de eficienta®.

Astfel, autorul interpreteazd concepte deja puse in circulatie, dar pe care le
foloseste drept ,,oglindd a printilor” pentru democratia exemplara si pentru statutul
de supraputere al Statelor Unite pe plan mondial, de mai mult de o jumitate de
veac; o oglindd umanistd, stangista si morala.

Statele esuate ofera ocazia de a discuta falia dintre retorica celui mai puternic
stat al lumii, si care isi arogd rolul de securitate pe care nu il indeplineste si
cdruia ii este imposibil sd prevada si sd gestioneze pericolele reale la adresa lumii
intregi.

Investigatia dedicata statelor farddelegii porneste de la ,legea poparelor’,
un model de abordare eticd in relatiile internationale, via John Rawls, dealtfel
inclus in filosofia egalitatii statelor in tratatele internationale. Chomsky arata ca:
Intr-una dintre ultimele sale cirfi, John Rawls, cel mai mare filosof din domeniul
moral i politic al Americii, i§i prezenta ideile despre o societate internationald
acceptabild din punct de vedere moral. El a propus «Dreptul popoarelor», care
argumenta cd aceasta ar fl potrivitd pentru o «societate a popoarelor democratice
si liberale» si pentru «societatea popoarelor decente», ultima nefiind formata din
democratii liberale, ci din societa{i cu anumite caracteristici care le fac demne de
admis intr-o comunitate internationald a dreptitii. In afara domeniului acestor
«popoare ale ordinii», afirma Rawls, s-ar afla «statele faradelegii» care refuza sa
asculte de Dreptul popoarelor. Dreptul popoarelor include angajamentele de a
«respecta tratatele si prevederile lor», recunoscandu-le pe toate statele ca fiind
«egale si parti ale intelegerilor cdrora li se supun», pentru a respinge folosirea fortei
«pentru alte motive decat autoapararea» i pentru a «onora drepturile omului» si

7 Noam Chomsky, State esuate. Un abuz al puterii si un atac asupra democratiei, trad. de Henrieta
Anisoara Serban, Bucuresti, Ed. Antet XX Press, 2007.
8 Ibidem, pp. 39-79.
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alte principii care ar trebui acceptate cu promtitudine - chiar daca nu le accepta si
statele farddelegii sau acolitii lor™. In raport cu aceastd grila, considerd Chomsky,
evenimentele ultimelor decenii din relatiile internationale (a se vedea interventia
in Irak) ar recomanda insési inscrierea Statelor Unite (si a partenerilor occidentali)
in aceastd categorie. Washingtonul se exclude cu succes de sub incidenta tratatelor
internationale si astfel, SUA este singurul rogue state (Chomsky foloseste mai ales
sintagma outlaw state, stat al faradelegii) de succes.

Asadar, teoria rdzboiului just nu se poate debarasa de acelasi exercitiu
retoric, iar localizarea occidentald a teoriei ii determind si orientarea sau
pirtinirea. In acest context si din perspectiva razboiului just, odatd acceptat de
o majoritate decizionald si intelectuald ca atare, pacifistii sunt, in mod logic,
culpabili. Citdm pe larg pentru a cuprinde jocul retoric al unor cuvinte cheie:
»Oponentii a ceea ce desemneazd Walzer drept razboaie juste duse de SUA, sunt
«pacifistii», ne informeazd el, dar «pacifismul» reprezinta un «argument gresit»,
deoarece el crede cd violenta este uneori legitima. Am putea foarte bine sd fim de
acord (eu sunt), dar «consider» este cu greu un argument hotarétor in cazurile reale
pe care le ia el in discutie. Adversarii sai «de stanga» sunt neidentificati, cu exceptia
lui Edward Said si «a (mai inteligentului si circumspectului) Richard Falk», care
gaseste «scuze» pentru terorism, dar scuzele nu sunt exprimate. Argumentele lui
Walzer despre rizboi sunt indreptate impotriva «multor personalititi de stanga»,
«unor critici ai razboiului», «vorbariei», «a stangistilor», «a celor care simplifica
lucrurile» si asa mai departe, toti de neidentificat i, in mod obisnuit, arabi. Acesta
este un comentariu interesant asupra culturii moral-intelectuale prevalente,
conform caruia calomnia impotriva oponentilor neidentificati este considerata
practica legitima, mai ales printre cei care se descriu drept «oameni de stinga
decenti» - intr-adevar foarte meritorii, atata timp cat ajung la concluziile care
trebuie ™.

Chomsky invita si la o meditatie serioasd cu privire la (presupusa) hotarare
a majoritatii privind drepturile omului ca ,treaba a comunitétii internationale’,
fiindcd, desi ar putea fi o idee inteleasa ca responsabilizare a unei comunitéti critice
mondiale, devine in plan pragmatic o consfintire a acceptirii hotararilor luate de
factorii de decizie ai marilor (marii) puteri.

Adesea redus la interpretiri superficiale, considerat un adept §i promotor
al teoriilor conspiratiei, mai ales in comentariile sale cu privire la propaganda,
democratie americana si la relatii internationale americane, show-ul lui Chomsky
nu poate fi, insd, trecut cu vederea. Nu putem sd nu remarcim in acest sens,
faptul cd (mai ales in ceea ce priveste volumul State esuate) argumentele pe care
le utilizeaza nu sunt doar verificabile, ci si emise/sustinute de institutii americane
oficiale (sau de surse transparente si publice, intotdeauna, verificabile la rindul
lor) si amplasate/pozitionate, tocmai ca alternativa, de mijloc de contracarare al
demersului proagandistic oficial.

® Ibidem, p. 39.
10 Ibidem, p. 55.
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Two men show: Russell Brand si Noam Chomsky

Construit ca imagine la limita profetului si a revolutionarului, a celui care
utilizeaza propria biografie dificila ca modalitate de ajungere dintr-un punct
blocant intr-unul revelator, Russell Brand poate fi acceptat, mai degrabd, drept un
complex decét simpld prezentd complexd sau scandalizantd'.

Angrenat seriei profetilor cu aparente solutii/alternative, prescriptii
si prescrieri de iegire din crizd, Brand este un ,brand al hiperactivititii
activismului”, purificat de o serie de complexe, obsesii si dependente pentru
a se putea dedica in totalitate uneia singurd: revolutia. Dacd misiunea unei
»prime veniri” a fost indeplinité (etapd etalatd, indosariata grupajului nostalgiilor -
stand up, filme, documentare, emisiuni, old TV etc.), cea de-a doua este declangata
de ,experienta pustiului” (aici implicarea activd in campaniile de ajutorare a
copiilor din Africa), care mai mult decit o etapa pregatitoare a misiunii-care-
va-sd-vind, reprezintd in cazul Brand, o stare continua si continuata [The Emperor's
New Clothes (2015) insistd, in acest sens, cu privire la disparitétile adancite de
clasele economice, confuzia si inaplicabilitatea conceptului de justitie sociala;
comentariile dedicate documentarului insista, in cheie retorica, pe chestionarea
formelor resimtite dinspre o ultima variantd a postmodernului de a se vedea
implicat intr-o realitate neasteptatd si neplicuta, ca rezultat direct al propriilor
actiuni).

Russell Brand™ reorienteazd sensul raportului coordonator - §i — inspre un
anume dozaj extras din ideile si modul filosofic de a fi al lui Noam Chomsky, cel
din urma considerat ghid teoretic si declansator ideatic al eliberarii de/din limitele/
limitérile preimpuse de sistem (,suntem creatii cu o nevoie intuitivd pentru
dreptate’, apti a privi i a infelege ceea ce se intrevede printre zabrelele spatiului
care ne {ine captivi si, vazand injustitia, suntem datori a deschide lacatul custii'?).
Dar, stabileste Brand, ,eu nu sunt Noam Chomsky” - ,lingvistul, teoreticianul
politic al carui nume este bine sa il amintesti la orice intrunire daca vrei sa fii luat
in serios” / filosoful cu cel mai risundtor nume din lume, sau ,daca faci parte
din categoria celor inteligenti si educati, vei apela la Chomsky ca la un ,,disident
proeminent” care vorbegte impotriva interventionismului american §i deconspird
rolul propagandei, acela de a seda populatia”

Brand intrd in relatie cu Chomsky prin politica alternativelor deferite
sistemului (si de ce nu, se aldtura seriei revolutionarilor, deschisia de Orwell si de
acelasi Chomsky), prin propunerea de variante/posibilitati vitale de regandire
ale intregului esafodaj al constructiilor actuale'. Marile revelatii pot fi arondate
modului subtil sau, din contra, la vedere, utilizat de Noam Chomsky, de Adam
Curtis sau de seria The Godfather, certificind chomsky-ian cd America este mai
putin un spatiu generos, o colectie de star-uri/starlete, un refren i un model si mai
mult o ,,bandé care urmareste interesele clientilor corporatisti’, deferind din seria

1A se vedea, in acest sens, Russell Brand: Scandalous (2009).

12 Russell Brand, Revolution, New York, Ballantine Books, 2014.
3 Ibidem, p. 17.

" Ibidem, p. 18.
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modelelor-personaje variate — cowboy, justifiar singuratic, gangster, valoarea de
exemplu negativ al ultimului'.

Péastrand o anume proportie a apropierii (Brand mdrturiseste cd nu afirma
ca este la fel de destept precum Chomsky, dar ¢4, in ciuda tineretii sale, gandegte
utilizdnd aceleasi formule si ajunge la aceleasi concluzii - intentia structurilor
de putere nu consta in protejarea cetdtenilor de efectul puterii, ci, din contra, in
prezervarea unei relatii de forta), si convenind asupra suprapunerilor de registru
(si Chomsky afirma/mentioneazd acelasi lucru!; ,,Chomsky aschiaza ideile mele”),
Brand insista asupra explicatiilor chomsky-iene cu privire la propaganda, la relatia
si motivatiile ascunse care au stat la baza unei politici de anihilare a pericolului
URSS-ului, la apetenta pentru numirea si neutralizarea elementelor ostile, arondate
Doctrinei Monroe/,,Manifest Destiny”(premisa ghidant-chomsky-ian valideazad
tocmai rolul redus al ,,securitatii in sens conventional”).

Numit adesea, de Brand, ,,Profesorul Chomsky” (contributiile lui Chomsky,
Graeber, Norberg-Hodge si Goldsmith se cer dublate de o intelegere intuitiva
proprie) si considerat pretentios, diligent si briliant, cu o capacitate inegalabila de
a spune adevirul, indicand un curs de actiune viabila (accea de a infrunta decizii
impuse, de a rezolva probleme coplesitoare in semnificatia lor, de a modifica
sensul i directia traiectelor dictate de politic), acesta se opreste, insd, in/la ,,pragul
revolutiei” Doar Brand se asaza ,fatd-n fatd cu revolutia” (revolufia presupune
modificare, schimbare a structurilor si recdstigare a puterii; in sens chomsky-
ian, revolufia care concentreaza puterea in méinile unei noi elite este fird sens;
revolutia care raspAndeste puterea in interiorul societatii isi indeplineste menirea),
depisindu-si modelul si afirmind dupéd formula transmisiunilor sportive live:
»Multumesc, Noam, preiau eu de aici!”
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